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Аннотация
Статья является результатом поиска ответа на вопрос: как образователь-

ные события в высшей школе влияют на мировоззренческие установки, 
ценностно-нормативные основания, систему убеждений студента? Отме-
чается нечеткость теоретико-методологического каркаса обсуждаемой об-
разовательной технологии, значительное опережение теории опытом, ув-
леченность педагогической интуицией. Между тем педагогическая мысль 
ясно выделяет существенные характеристики образовательного события. 
Содержание любого образовательного события может быть описано язы-
ком смыслов и ценностей. Значит, технология эффективно работает в во-
просах трансформации мировоззрения как на индивидуалистическом, так 
и на коллективистском уровнях. Отмечается, что образовательные события 
органично вписываются в модель трансформирующего обучения. Личное 
участие, «включенность» студента в предмет познания раздвигает мировоз-
зренческие границы, развивает общую культуру самосовершенствования. 
Предлагается инициировать образовательные события, не только импли-
цитно содержащие выход на мировоззренческий уровень, но и конкретно 
направленные на решение наболевших мировоззренческих вопросов. В за-
ключение определяются общие правила алгоритма подготовки и проведе-
ния образовательного события. Ставится вопрос о формировании общего 
образовательно-событийного поля вуза, спроектированного в эстафетной 
логике и предполагающего сквозное сопровождение студента на всем пути 
его обучения.

Ключевые слова: образовательное событие в университете, мировоз-
зрение, ценности, образовательная технология, поле образовательных со-
бытий, проект «ДНК России».
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Abstract
The article presents the results of  a search for an answer to the question 

of  how educational events in higher education affect a student’s worldview at-
titudes, value-normative foundations, and belief  system. It notes the vagueness 
of  the theoretical and methodological framework of  the educational technology 
under discussion, the signifi cant lead of  practice over theory, and a reliance on 
pedagogical intuition. Nevertheless, pedagogical thought clearly identifi es the es-
sential characteristics of  an educational event. The content of  any educational 
event can be described in the language of  meanings and values. This means that 
the technology works effectively in matters of  transforming worldviews at both 
individualistic and collectivistic levels. It is noted that educational events fi t or-
ganically into the model of  transformative learning. Personal participation, the 
‘inclusion’ of  the student in the subject of  knowledge expands boundaries of  
the worldview, develops a general culture of  self-improvement. It is proposed to 
initiate not only educational events that implicitly contain an exit to the world-
view level, but also those specifi cally aimed at solving pressing worldview issues. 
In conclusion, the general rules of  the algorithm for preparing and holding an 
educational event are defi ned. The question is raised about the formation of  a 
common educational-event fi eld of  the university, designed in relay logic and as-
suming end-to-end support for the student throughout his entire learning path.

Keywords: educational event at the university, worldview, values, educational 
technology, fi eld of  educational events, “DNA of  Russia” project.
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Введение и методологические основания исследования

Очевидно, что высшее образование претерпевает сегодня существен-
ные трансформации. Позволим себе условно выделить магистральные. 
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Во-первых, это трансформации технологические. Искусственный интел-
лект, машинное обучение (в частности, нейросети), дополненная вирту-
альная реальность, робототехника и 3D-печать, мир информационных 
технологий в самом широком его понимании – это далеко не все инстру-
менты, которыми создается новый образовательный ландшафт. Перед со-
временным студентом открываются перспективы стремительного профес-
сионального развития, недоступные еще десять лет назад.

Во-вторых, это выраженная направленность на преодоление лага меж-
ду теоретическим и практическим срезами профессиональной подготовки. 
В условиях неопределенности, нескончаемого обновления информации и 
технологического совершенствования необходимо овладение мягкими на-
выками, настраивающими конструктивное профессиональное общение и 
профессиональное поведение в целом. Это требование побуждает высшее 
образование к поиску технологий, ориентированных на формирование у 
студента самостоятельности в принятии решений, освоение различных про-
фессиональных ролей, развитие контактности и коллективного взаимодей-
ствия, приобретение опыта продуктивного действия «здесь и сейчас».

В-третьих, это трансформации ценностно-смысловые. Цивилизацион-
ное противостояние, в реалиях которого приходится возрастать и фор-
мироваться современной молодежи, определило ключевые векторы обра-
зовательных приоритетов. Фундаментальным является обеспечение наци-
онального самовоспроизводства, немыслимое без глубокого понимания 
философских, исторических, культурных, религиозных оснований, поро-
дивших уникальное российское мировоззрение и ценностные характери-
стики современного российского общества. Диктат требований времени 
не только настойчиво повернул образование лицом к истории, культуро-
логии, литературе, но и, как следствие, определил содержание относитель-
но новых курсов, таких как «основы российской государственности» или 
«обучение служением». Сосредоточим наш интерес на этих – мировоз-
зренческих, образовательных – потребностях.

Конечно, быстро и эффективно адаптировать образовательный про-
цесс к указанным изменениям – наша приоритетная задача. Для ее реше-
ния недостаточно только традиционных для высшего образования форм 
проведения занятий. Сегодня существует целая сеть инновационных обра-
зовательных технологий, носящих социогуманитарный характер, т. е. спо-
собных инициировать новые стили действия, мышления, жизни. В ядро 
этой сети включено и образовательное событие [26]. Цель данной работы – 
выявить, каким образом применение событийных технологий оказывает 
воздействие на мировоззренческие установки студента, осознанное усво-
ение им ценностно-нормативных оснований общества, устойчивость си-
стемы личных убеждений, опыт построения жизненных траекторий.
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Так как технологии формирующие, расширяющие и/или корректи-
рующие мировоззрение способствуют встраиванию человека в социаль-
ную реальность, закономерным теоретико-методологическим фундамен-
том представленной работы выступает социально-философский анализ. 
Очевидно, что любые суждения относительно мировоззрения невозмож-
ны без разговора об идеалах, морали, ценностных представлениях людей 
об общественном жизнеустройстве, отношении человека к семье, Родине, 
согражданам, государству. Поэтому достижение поставленной цели невоз-
можно без применения в исследовании аксиологического подхода. Так как 
событийная технология предполагает формирование благоприятного об-
разовательного пространства в том числе и прежде всего самими обучаю-
щимися, а также возможность быстрых и значительных личностных изме-
нений, самопознания и самосозидания, в процессе исследования исполь-
зовался личностно-деятельностный подход. Кроме того, пытаясь понять 
роль личности в становлении собственного знания, мы опирались на не-
которые идеи постпозитивизма. 

Ключевые характеристики образовательного события

Образцы осмысления образовательного события и его проектирования 
широко представлены в отечественной и зарубежной педагогической мыс-
ли, как правило пророчащей событийному подходу большое будущее [23, 13 
и др.]. Однако при явной тематической популярности, как в использова-
нии технологии на практике, так и в попытках ее теоретизации, присут-
ствуют выраженная педагогическая интуитивность, многозначность и даже 
некоторая романтизация (примеры подобных экспликаций см. [10 с. 15]). 
Отсутствие единого теоретико-методологического каркаса порождает по-
нятийную «размытость». Так, например, понятия «образовательное собы-
тие» и «педагогическое событие» могут использоваться как синонимы [9] и 
это, конечно, требует пояснений. 

Проблема видится в том, что опыт в данном случае значительно опере-
жает теорию, порождая ошибки описательного характера и заблуждения, 
связанные с различиями в глубинном понимании сущности образователь-
ного события. Все перечисленное не может не вселять в оценки обсужда-
емой технологии некоторого скептицизма и настороженности, что отра-
жается в научной полемике [17, 18]. Потому, прежде чем приступить к соб-
ственно обсуждению ключевых характеристик образовательного события, 
следует сделать некоторые уточнения. 

Образовательное событие не есть некая чудодейственная технология, 
способная охватить все педагогические цели разом, что справедливо ста-
вится в вину ее критиками [17]. Не должна она рассматриваться ни как уни-
версальный способ организации любого занятия, ни как синоним празд-
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ника. То есть, в первом случае, границы применимости образовательного 
события должны быть конкретно определены, во втором, не стоит наде-
лять особой значимостью увеселительный/развлекательный контекст [20]. 
И, конечно, еще предстоит «вычистить» смысловые трактовки как ключево-
го концепта, так как всю теоретическую рамку обсуждаемой технологии [18]. 

Имея ввиду изложенные пояснения, для нашей работы будет доста-
точно выделить базовые черты образовательного события. Итак, событие, 
буквально совместное бытие, предполагает включенность в ситуацию, раз-
деляемость общей реальности, потому как, выражаясь языком М. Хайдегге-
ра, есть «встреча» человека и бытия, ибо и «прежде всего ‘событие’ может 
быть лишь обдумано» [25, с. 48]. Если событие не существует отдельно от 
человека, не может быть по отношению к нему чем-то внешним, то всег-
да подразумевает и высокую степень вовлеченности человека в происходя-
щее. Эмоциональная и интеллектуальная отдача, заинтересованность, по-
груженность в ситуативный контекст порождают ощущение сопричастно-
сти, проживания опыта во всей его полноте. 

Поэтому отклик, вклад, содействие необходимы для взаимодействия 
участников образовательного события, которое конечно должно быть и це-
ленаправленным, и педагогически обоснованным, спланированным, орга-
низованным, и формирующим новые знания/умения/навыки, и развива-
ющим эмоционально-ценностное отношение к будущей профессиональ-
ной деятельности [24]. При этом глубина вовлеченности студента может су-
щественно различаться – от простого заинтересованного участия до проек-
тирования. Вообще, событийный подход понимается как «обучение в дей-
ствии», направленное не только на личностные и метапредметные достиже-
ния, но и на «приобретение навыков социальной активности» [12, с. 80]. Что, 
собственно, отсылает нас к философии образования Дж. Дьюи, для кото-
рого свобода действий выступала средством свободы мысли и суждений [4].

Кроме того, на глубинном заязыковом уровне интуиция подсказывает 
нам, что событием не может считаться нечто заурядное. Напротив, собы-
тие должно быть неординарным, значительным, выделяющимся из череды 
рутинных впечатлений, вызывающим эмоциональный всплеск и захваты-
вающим человека в свой водоворот. Часто педагоги определяют образова-
тельное событие именно через эту характеристику. Например, как «специ-
ально организованный уникальный педагогический факт, ограниченный 
образовательной ситуацией, но жестко не детерминированный ею и вы-
водящий образовательный процесс за границы обыденности» [15, с. 40]. 

Очевидно, что подчеркиваемая в приведенном определении уникаль-
ность не предполагает повторяемости, тем более тиражируемости, каждое 
образовательное событие – явление разовое, исключительное, врезающее-
ся в память. При этом важно провести демаркацию между событием и меро-
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приятием. Последнее, хотя и способно запомниться надолго, отличается от 
события принципиально. И по возможности его дублирования с другими 
участниками, и, прежде всего, по степени самостоятельности обучающегося, 
который не может формулировать значимые для себя цели участия в меро-
приятии, выбирать способ и глубину вовлеченности в него, а значит, и нести 
ответственность за ход процесса и полученные результаты [23].

Важно подчеркнуть, что именно благодаря возможности студента ини-
циировать действия образовательное событие провоцирует своеобразный 
образовательный скачок, предполагающий значительные, иногда «про-
рывные» изменения, сконцентрированные в коротком промежутке време-
ни. Так, обсуждаемая технология позволяет человеку обнаружить в себе 
новые качества и способности, определиться с карьерным выбором, на-
строить представления о выбранной профессии под нравственный «ка-
мертон» [1]. И шире: повысить учебную мотивацию в целом и даже скор-
ректировать убеждения и трансформировать взгляды на жизнь. Иными 
словами, повлиять на мировоззренческие установки. Здесь остановимся 
подробнее, прежде всего прояснив некоторые отправные точки в понима-
нии мировоззрения.

Выбор мировоззрения в ситуации мировоззренческого 
разнообразия

Задавая вопрос о том, что такое мировоззрение, в качестве ответа мы, 
прежде всего, ожидаем получить буквальное толкование, опирающееся на 
этимологию. Конечно, заложенный в слове «мировоззрение» смысл про-
зрачен – это взгляд на мир. Однако все не так поверхностно. Ведь, гово-
ря о мировоззрении человека, мы, скорее всего, имеем в виду восприятие 
им собственной жизни (социальной, нравственной, духовной). Эта кон-
кретная жизнь встраивается в мир, измеряемый убеждениями, религиоз-
ными и моральными установками, пережитыми впечатлениями, действи-
ями и опытом, вообще всей практической философией. Иными словами, 
важно, как мы концептуализируем и интерпретируем мир применительно 
к себе. По сути, мировоззрение предстает здесь как фундамент существова-
ния личности. Но это лишь одна, индивидуалистическая, сторона медали.

Существует и другая, коллективистская. Она отражает то, как воспри-
нимает мир устойчивая общность людей. В этом фокусе мировоззрение 
может рассматриваться как некое коллективное предприятие, слаженная, 
апробированная временем конструкция, общественное/национальное на-
следие, задающее глобальную перспективу. Следовательно, источники, из 
которых черпается измерение общественного мировоззрения, существен-
но расширены. Традиционные для народа религии, искусства и достиже-
ния гуманитарных наук соседствуют с инструментами убеждения в пра-
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вильности и прагматике мировоззренческих установок (например, стати-
стика, эмпирические исследования, исторические факты, архетипы наци-
ональных героев и пр.). 

В этом смысле мировоззрение, с одной стороны, через понимание исто-
рии, природы, общественного устройства, Бога и коллективной миссии глу-
боко и многосторонне характеризует сплоченную группу людей, нацию, 
общество. С другой же – через эстафету поколений оно транслирует спосо-
бы жизни, набор моральных ориентиров, механизм конструирования исто-
рического и темпорального существования народа. Словом, цементирует 
коллективную идентичность. C учетом всего этого становится понятно, что 
человек, опираясь на свою уникальную жизненную историю, взгляды, нрав-
ственные принципы, при этом остается носителем также и мировоззренче-
ских установок того сообщества, в которое он интегрирован. 

Нет возражений против рабочего определения мировоззрения, данного 
современным шведским религиоведом М. Стенмарком: «Под мировоззрением 
мы понимаем совокупность убеждений, ценностей и установок, которых при-
держиваются люди, сознательно или бессознательно, и которые составляют 
их базовое представление о том, (а) кто они такие, каков мир и каково их ме-
сто в нем, (б) что они должны делать, чтобы прожить хорошую и осмыслен-
ную жизнь, и (в) что они могут сказать, знать и рационально полагать об этих 
вещах». Из всего многообразия определений мы выбрали именно это пото-
му, что оно удачно отражает единство онтологических, эпистемологических 
и этических оснований жизнепонимания. Таким образом, мировоззрение со-
держит нашу онтологию – что мы считаем существующим, как эти существу-
ющие вещи соотносятся друг с другом и какими свойствами они обладают. 
И нашу эпистемологию – что мы можем знать и рационально полагать о су-
ществующих вещах, свойствах и отношениях. Однако это еще не все. Миро-
воззрение включает в себя и нашу нравственную позицию – ценностные уста-
новки, которые мы выражаем в мыслях и действиях [30, с. 565]. 

При этом позиция основания, центрального значения крайне важна, и 
следует считать неудачными попытки включить в мировоззрение все убеж-
дения, установки и ценности человека. В таком случае каждый носитель 
мировоззрения был бы уникален, между тем, как известно, мировоззренче-
ские совпадения – совсем не редкость. Речь заходит об общности мировоз-
зрения тогда, когда разделяется его ядро, его фундамент. Например, полу-
чение удовольствия от жизни становится мировоззренческим центром ге-
дониста. Или для религиозного человека его отношения с Богом являют-
ся основанием, вокруг которого выстраивается все мировосприятие. Тогда 
как для носителя научного мировоззрения все существующее объясняется 
совокупностью теорий из разных областей научного знания. При этом, 
теистическое мировоззрение вовсе не будет исключать научные знания. 
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Как, собственно, и мировоззрение научное не исключает глубокое знание 
Библии или Корана. В этом смысле важно понимать, что в каждом кон-
кретном случае характеризует мировоззрение и непременно отражается в 
человеческом поведении, выборе и психоэмоциональной реакции на то 
или иное жизненное событие, а что может быть вынесено за скобки. 

Такая многомерность мировоззрения задает и векторы его изучения. 
Кроме того, комбинация множества переменных, формирующих миро-
воззрение, их взаимовлияние, диффузия, контекстуальная актуализация, 
обсуждение, уважение или конфронтация носителей противоположных 
мировоззренческих характеристик порождает исключительное многооб-
разие и сложность понимания процессов, происходящих в этой области 
исследования. В фокус интереса ученых попадают вопросы, связанные с 
формированием, конфигурацией (конкретным содержанием и соотноше-
нием содержательных блоков), обоснованием, преобразованием и транс-
ляцией мировоззрения, а также пересмотром и развитием мировоззренче-
ских установок. 

Вообще, большинство людей не осознают собственного мировоззре-
ния до тех пор, пока не встретят человека или группу людей, которые при-
держиваются других взглядов. Внезапно они начинают отчетливо ощу-
щать, чувствовать сходства и различия между ними [27]. Собственно, при-
тягательность концепта «мировоззрение», кроме прочего, заключается 
в том, что, во-первых, он предполагает плюрализм, ибо невозможно до-
пустить наличие некоего универсального мировоззрения. Во-вторых, он 
обозначает как внутреннее убеждение человека, так и взгляд на мир, ос-
нованный на опыте, и способы выстраивания связей с внешней средой, 
объединяя тем самым личное и общее, субъективное и объективное [28]. 
Эта объединяющая сила не только вписывает человека в окружающую 
действительность, но обладает и дуальной преобразующей способностью: 
то, как мы воспринимаем самих себя, часто влияет на то, как мы воздей-
ствуем на мир (других людей), и, в свою очередь, то, как мы воздействуем 
на мир, влияет на то, как мы воспринимаем самих себя [27]. 

Наконец, в-третьих, многослойность обсуждаемого концепта позволяет 
выявлять в нем различные взаимосвязанные уровни, типы, модификации. 
Эта же многослойность дает человеку выбирать, в зависимости от внешних 
и внутренних условий, необходимые линзы восприятия: интрапсихические, 
межличностные, социокультурные, наконец, экзистенциальные. В конечном 
счете от мировоззрения напрямую зависит не только то, как люди интерпре-
тируют и оценивают свою жизнь, но и то, как они ее проживают. Послед-
ние исследования доказывают, что мировоззрение в значительной степени 
формирует модели мышления, оправдывает действия людей и определяет 
качество и последствия принятых ими решений [29]. 
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Однако не стоит также забывать, что некоторые вопросы могут вооб-
ще не являться частью мировоззрения реальных людей. Далеко не все, на-
пример, задумываются о своих взглядах на историю, человеческую при-
роду или смысл жизни, другие же не фокусируют свой интерес на духов-
ных, религиозных вопросах или связях природного и социального миров. 
Эти пласты в конкретном мировоззрении могут просто отсутствовать. 
Важно помнить и о том, что для большинства людей мировоззрение вы-
полняет роль фона для воспроизведения жизненного сценария, далеко не 
всегда будучи осознанным, внутри себя согласованным и уж тем более чет-
ко артикулированным, хотя это и крайне желательно.  

Так выбираем ли мы то, чем наполнено наше мировоззрение? Взгля-
ды на жизнь формируются не вдруг, они так или иначе определяются всем 
долгим путем социализации: домашним окружением, образованием и вос-
питанием, учителями, духовными наставниками и людьми, которых мы 
уважаем и на которых стремимся быть похожими, друзьями и сообщества-
ми, в которые мы входим. Однако, достигая определенного уровня зрело-
сти, человек сознательно самоопределяется, решает, размышляет и в ко-
нечном счете отвергает или принимает новые мировоззренческие пози-
ции, существенно изменяя свою картину мира. Более того, мыслящий че-
ловек рано или поздно способен взять ответственность за свое мировоз-
зрение, если он хочет развиваться и вести конструктивный диалог с други-
ми людьми [31]. И здесь далеко не последнюю роль могут сыграть образо-
вательные события, в которые, будучи студентом, он вовлекается. 

Трансформация мировоззрения под влиянием 
образовательных событий

Мы подошли к ключевому вопросу осмысления образовательного со-
бытия как некоего локализованного в пространстве и времени образова-
ния, содержание которого характеризуется смыслами и ценностями, орга-
низация определяется действием, основная функция – качественными из-
менениями личности [2]. Можно задаться сопутствующим вопросом: обра-
зовательное событие – это процесс или результат? Говоря о нем как о про-
странственно-временном образовании, бесспорно, подчеркивается сфор-
мировавшийся результат, который может быть оценен. Говоря же о нем 
как об организованном действии, трансформирующем личностные харак-
теристики, конечно, подразумевается процесс. Итак, постановка ключево-
го вопроса может звучать так: как и почему мировоззренческие изменения 
под влиянием образовательных событий становятся возможными? 

Мы привыкли к тому, что образование – это прежде всего трансляция 
неких готовых культурных и научных образцов, преимущественно «упако-
ванных» в знания. Событийные технологии позволяют студенту получить 
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опыт личного участия в созидании, порождении собственного знания. 
По сути, происходит «со-делание» нового образовательного, а точнее, об-
разовывающего пространства. В общем-то, эта мысль не нова. Идея воз-
никающего бытия и пребывания как личного, переживаемого опыта, по-
груженности человека в определенный контекст, выходящая на контакт 
субъекта с реальностью, способность личным участием обнаруживать ис-
тинные ценности – удачное приобретение постпозитивизма [14]. Все это 
не может не вызывать чувственного и ценностного отношения студента к 
собственной деятельности. Так рождается не просто новое, но личностное 
знание, предполагающее «личное участие познающего человека в актах 
понимания» [21, с. 19]. Именно поэтому, кроме прочего, активизируется и 
работа личности с собственными мировоззренческими характеристиками. 

Сопричастность событию через действие дает новое ощущение мира – 
как преобразование мира внутреннего, раскрытие творческого потенциала, 
осознание жизненной наполненности [22]. Кроме того, вовлеченность пред-
полагает самоконтроль и концентрацию, направленное размышление, эмо-
циональную регуляцию, ситуативную адаптивность. Диалогический характер 
подготовительной работы, взаимодействия с другими людьми непосредствен-
но во время проведения образовательного события укрепляют навык исполь-
зования этических практик для поддержания высокого уровня эффективности 
коммуникативных актов. Все это развивает общую культуру самосовершен-
ствования, открывая дверь в бесконечный мир самопознания [6]. Здесь, в точ-
ке эмоциональной открытости, или, выражаясь языком М. Полани, страстного 
вклада познающей личности в акт познания, порождающего сплав личного и 
объективного [21, с. 19], открывается уникальная возможность раздвигать гра-
ницы мировоззрения и углублять его качественное наполнение.

Если же мы говорим о содействии этим трансформациям, то огром-
ная ответственность, конечно, лежит не только на преподавателях, но и 
на всех специалистах, сопровождающих учебный процесс или организу-
ющих внеучебную жизнь вуза. По сути все, с кем сталкивается студент во 
время пребывания в стенах университета, представляют собой сообщество 
людей, вовлеченных в единое пространство и взаимодействующих друг с 
другом в границах общих целей, конкретных задач и нравственных уста-
новок. Студент неизбежно связан с этими людьми, и данные связи способ-
ны корректировать ситуации неопределенности, поддерживать его эмоци-
онально и социально, помогать в осознании своего призвания, направлять 
по пути нахождения смыслов будущей профессиональной деятельности. 

При этом не стоит забывать, что область мировоззрения – это весьма 
деликатное поле взаимодействия, и молодой человек не склонен откры-
вать общий доступ к нему. Здесь на помощь может прийти такая модель 
отношений между университетом и студентами, как трансформирующее 
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обучение. Она дает возможность развить автономное критическое мыш-
ление, переосмыслить ценностный багаж, образ жизни и персональный 
опыт, наконец, выйти на мировоззренческий уровень и пересмотреть свои 
убеждения, смысложизненные установки, взгляды на окружающую дей-
ствительность и свое место в ней. В итоге предполагается глубокий сдвиг 
в отношениях человека и мира. При этом важно, что все это происходит 
под влиянием личного опыта студента, его рассуждений, раздумий и поис-
ков равновесия с социальной средой [5].

Не вызывает сомнений, что именно модель трансформирующего обу-
чения способна генерировать образовательные события, преобразующие 
мировоззренческий вектор качественных характеристик личности. Ин-
терес же к ним сегодня обусловлен, прежде всего, необходимостью пла-
номерной, систематической, стратегически продуманной работы по кон-
солидации общества вокруг национальных ценностей и создания едино-
го ценностного пространства, сохранения исторической памяти и преем-
ственности поколений, развития духовно-нравственных оснований лич-
ности и укрепления идентичности, осознания принадлежности государ-
ству и собственной социальной функции [3].

Прежде всего, такие понятия, как высшая цель, любовь к Родине, при-
звание, добродетель, внутренняя жизнь, вера, духовность, служение, сози-
дание, взаимопомощь (список открыт), могут и должны постоянно цир-
кулировать в дискурсивном поле университетского сообщества. Сегодня 
перед высшей школой стоит важная задача – вывести их из области мно-
голетнего замалчивания, вызвать общую заинтересованность, переоценку 
смыслов и значимости, сделать их предметом полемики. Так, артикулиру-
емые, они способны встроиться в фокус внимания студентов и препода-
вателей, в конечном счете став канвой любого образовательного события, 
подспудно влияя на формирование крепкого, нравственно здорового ми-
ровоззренческого основания молодого человека. 

Конечно, учитывая тот факт, что юношеский возраст, в котором пре-
бывают студенты, есть время интенсивного общего развития человека, 
профессиональное педагогическое сообщество обязано инициировать не 
тольк о образовательные события, имплицитно содержащие выход на ми-
ровоззренческий уровень, но и конкретно направленные на решение на-
болевших мировоззренческих вопросов. Однако такие события далеко не 
всегда укладываются в рамки какой-либо учебной дисциплины. Препода-
ватели же, оставаясь предметниками, по большей части «педагоги по наи-
тию». Для разрешения этого затруднения крайне своевременна программа 
«Клубы создателей смыслов», запущенная Минобрнауки совместно с про-
ектом «ДНК России» и Росмолодежью в мае 2025 года. Ее идея предполага-
ет интенсивное обучение преподавателей методикам создания ценностно-
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ориентированных событий и сообществ, включающее в себя как онлайн-
блок, так и очные образовательные мероприятия. В дальнейшем планиру-
ется привлекать членов клубов к реализации образовательных программ 
для преподавателей во всех регионах России.

Видится, что в случае успешной реализации данного проекта препо-
даватели получат столь необходимые навыки проектирования ценност-
но-ориентированных событий, овладеют технологиями и инструментами 
их реализации и научатся оценивать их результаты. В конечном счете это 
благое начинание призвано предложить если не законченную систему ду-
ховного и нравственного воспитания студента, охватывающую весь пери-
од обучения, то четкие векторы ее становления. Структуру же этой систе-
мы, конечно, еще предстоит детализировать, однако сегодня уже отчетли-
во видны ее предметный, межпредметный, постпредметный и метапред-
метный уровни. Не вызывает сомнения и цель – сохранить традиционного 
человека как носителя общечеловеческой культуры и вписать его в целост-
ный (духовный, социальный, материальный) мир [19].

Вместо вывода

Конечно, поучать преподавателя. как делать свою работу, излишне. 
Все мы прекрасно чувствуем студента, его потребности, «считываем» ту 
или иную практику образовательного поведения [16] и конкретную об-
ласть его интереса, актуальный уровень его способностей, места «входа» в 
персонализированный контакт для повышения учебной мотивации. Пом-
ним мы и о том, что взаимодействуем с живыми, юными и талантливыми 
людьми, ищущими свой путь, правду, красоту, стремящимися к равнове-
сию с миром, к самореализации в нем. Перечисленные черты современ-
ной молодежи подтверждаются и результатами социологических исследо-
ваний. Так, в ядро представлений о собственном поколении людей в воз-
расте от 18 до 24 лет по-прежнему входит пять ключевых характеристик: 
активность (42,4 %), стремление к свободе (40,6 %), работоспособность 
(38,8 %), открытость новому опыту (34,8 %), а также потребность в само-
развитии (33,6 %) [11, с. 42].

Наша задача – опираясь на эти представления о себе, лишь приот-
крыть студентам смысл искомой самореализации не только через удовлет-
ворение своих материальных желаний, но и через созидательный труд на 
общее благо, отзывчивость к жизни окружающих людей, малой родины, 
страны, в конечном счете, через готовность ежедневно улучшать этот мир, 
пополняя когорту неравнодушных и ответственных граждан своей страны. 
И если это станет основанием их мировоззрения – задача будет выполне-
на. По сути, речь идет о реализации университетом миссии социально-
го участия [7]. Технология образовательного события – один из наиболее 
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эффективных инструментов выполнения указанной задачи. Здесь подчер-
кнем лишь общие правила, соблюдение  которых следует включить в алго-
ритм его подготовки и проведения. 

Во-первых, содержательный охват образовательного события должен 
предполагать возможность выхода на мировоззренческий уровень. В идеа-
ле цель любого образовательного события следует формулировать в опре-
делениях мировоззренческого характера. 

Во-вторых, любое образовательное событие должно строиться на диало-
гичности, возможности безбоязненно выражать личное отношение к про-
исходящему, делать обоснованный выбор, обсуждать и при необходимости 
отстаивать его нравственные основания. В конечном счете важно обеспе-
чить студенту интенсивный, открытый поиск нравственных ориентиров.

В-третьих, педагогическое сопровождение в процессе подготовки 
участника (команды, группы) образовательного события должно включать 
возможность работы с постановкой проблемы, поиском способов ее реше-
ния, подбором инструментария, мягким, корректным направлением разви-
тия смысловых мировоззренческих векторов избранной темы.  

В-четвертых, результатом образовательного события должна стать 
групповая или индивидуальная рефлексия, достижение личностью ощу-
щения самоценности, нравственного достоинства, удовлетворения от по-
лученного опыта.

В-пятых, предпочтительно рассматривать любое образовательное со-
бытие не автономно, но как встроенное в сквозное событийное образова-
тельное поле, связанное потоком участников, идей и ценностей, которые 
эти участники несут с собой.  

Исходя из собственного поискового опыта делаем вывод, что вопрос о 
формировании общ его образовательно-событийного поля вуза, где обра-
зовательные события проектировались бы в эстафетной логике и предпо-
лагали сквозное сопровождение студента на всем пути его обучения, ни-
когда не стоял в практической плоскости. Между тем разработка такой еди-
ной карты возможностей становления, развития, углубления, уточнения и 
редактирования мировоззрения молодого человека через образователь-
ный событийный ряд необходима. 

Видится, что событийное поле мировоззренческой направленности, 
где студенту была бы доступна опция выбора событий по текущим ин-
тересам, способно смягчить существующую антиномию между поточно-
групповой организацией учебного процесса и построением индивидуаль-
ной образовательной траектории [8]. И конечно, продуманное событий-
ное поле может в оптимальные сроки вывести трансформирующее обуче-
ние на более высокую мировоззренческую орбиту.
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