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Аннотация
От Ф. Ницше к современным пост- и метамодернизму звучит непре-

рывная критика науки, познания, рационально ориентированной интел-
лектуальной культуры. К началу XXI века сложилась парадоксальная ситуа-
ция. С одной стороны, наука претендует на повышение эффективности де-
ятельности в любой области, которой начинают заниматься ученые. А как, 
с другой стороны, обстоят дела с ростом эффективности самой научной де-
ятельности? Можно ли считать научно организованной ту исследователь-
скую работу, которой занимаются ученые, и то, как они ей занимаются? 
В развитии спорта и собственной личности спортсмен учится задейство-
вать весь организм, а ученый – лишь часть психики. Уместно утверждать, 
что факторы образа жизни, режима дня, тренировки ума в интеллектуаль-
ных играх и т. п. есть условие осмысленного сопровождения умственной 
деятельности. Установив идеалом науки познание «объективной реаль-
ности» как бытия, независимого от человека и его сознания, человечество 
столкнулось с тем, что за качество знания следует платить защитой от вли-
яния ученого на природные и даже социальные объекты. В результате про-
исходит все большее дистанцирование человека от Мироздания и от само-
го себя. Если ситуацию не менять кардинально, у общества нет стратеги-
ческого будущего. Признание интеллектуалами факта набирающего силы 
«когнитивного поворота» позволяет обратиться к действиям по смене ос-
новоположений интеллектуальной культуры. Требуется переход от моно-
центрических к полицентрическим установкам. Спорам о выборе некое-
го первоначала бытия необходимо предпочесть понимание того, что ре-
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альность есть продукт соединения физического, психического, когнитив-
ного. Необходимо реабилитировать присутствие субъективного факто-
ра в познании. Познание не только отражает, но и дополняет реальность. 
В интеллектуальной деятельности следует находить баланс объективного 
и субъективного ее аспектов. Необходимо провести функциональное раз-
личие понятий, переносящих содержание и смысл, и категорий, ответ-
ственных за маршрутизацию рассуждений. Обосновать целесообразность 
выделения Малых и Больших логических форм с их предназначением быть 
использованными в проектировании исследований. Широко применяя 
в подготовке и проведении научных исследований аппараты категориаль-
но-системной методологии (КСМ) и теории динамических информаци-
онных систем (ТДИС), связывать работы в перечисленных направлениях 
с развитием новых технологий естественного интеллекта. Приведен ориги-
нальный пример проектирования исследования.

Ключевые слова: Большие логические формы, категориальная мето-
дология, когнитивный императив, Малые логические формы, моноцен-
тричность, полицентричность, онтология трех миров, реальность, само-
развитие Мироздания, теория динамических информационных систем 
(ТДИС), эпистемология отражения.
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Abstract
From F. Nietzsche to modern post- and meta-modernism, there is a contin-

uous criticism of  science, cognition, and rationally oriented intellectual culture. 
By the beginning of  the XXI century, a paradoxical situation emerged, when, on 
the one hand, science claims to increase the effi ciency of  activity in any fi eld that 
scientists start to engage in. However, on the other hand, what is happening with 
the growth of  effi ciency of  scientifi c activity itself ? Is it possible to consider sci-
entifi cally organized research, which scientists are engaged in, and the way they 
do it? In the development of  athletics and personality, the athlete learns to use 
the whole organism, and the scientist – a part of  the psyche. It is appropriate to 
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assert that the factors of  lifestyle, mode of  life, training of  mind in intellectual 
games, etc. are the condition of  meaningful support of  mental activity. Having 
established the ideal of  science, cognition of  “objective reality” as existence in-
dependent of  man and his consciousness, it turned out that the quality of  knowl-
edge should be paid for by protection from the scientist’s infl uence on natural 
and social objects. As a result, there is an increasing distancing of  man from the 
Universe and from himself. If  the situation is not radically changed, society has 
no strategic future. If  intellectuals recognize the fact of  the gaining strength of  
the “cognitive turn” it allows us to turn to actions to “change the foundations of  
intellectual culture”. A transition from mono-centric to poly-centric attitudes is 
required, as an end to disputes about the preference of  a certain primordial be-
ing, to the understanding that reality is a product of  the combination of  physical, 
mental, and cognitive. It is necessary to rehabilitate the presence of  the subjec-
tive factor in cognition. Cognition does not only refl ect, but complements reality. 
In intellectual activity one should fi nd a balance between its objective and sub-
jective aspects. To make a functional distinction between concepts – carrying 
content and meaning, and categories – responsible for the routing of  reason-
ing. To substantiate the expediency of  separating Small and Large logical forms 
with their purpose to be used in the design of  research. Widely using in prepara-
tion and realization of  scientifi c researches the apparatuses of  categorical-system 
methodology (CSM) and the theory of  dynamic information systems (TDIS), to 
connect the works in the listed directions with the development of  new tech-
nologies of  natural intelligence. An original example of  research design is given.

Keywords: Large logical forms, categorical methodology, cognitive impera-
tive, Small logical forms, mono-centricity and poly-centricity, ontology of  three 
worlds, reality, self-development of  the Universe, theory of  dynamic information 
systems (TDIS), epistemology of  refl ection.
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Язык никогда не ошибается. 
Михаил Эпштейн

Введение

Достаточно обратиться к поисковым системам Интернета, чтобы убе-
диться в широком употреблении слов и словосочетаний с основой «когни-
тивн…» (от лат. Cognition – знание): «когнитивный поворот», «когнитивная 
революция» и т. п. Изменения в языке, отличающиеся высокой частотой 
и широким разнообразием употребления определенных лексических пат-
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тернов, служит подтверждением перемен в объектах, описываемых с их 
участием. 

Познание и Знание есть важнейшие составляющие науки и в целом 
интеллектуальной культуры. Такое представление утверждается с помо-
щью разнообразных рациональных и даже внерациональных средств с це-
лью придать науке в глазах общества статус необходимой деятельности. 
Довольно жестко подавляя при этом иные формы познания, например 
религиозное, художественное. Метафора когнитивного поворота выража-
ет то, что наука уже выполнила свою миссию модератора научно-техни-
ческого прогресса. Индустриальная цивилизация построена еще в середи-
не XX века. Куда и как двигаться дальше? Кто ответит на этот вопрос: уче-
ные, инженеры, военные, политики, бизнесмены, священники, молодежь? 
Со времени появления науки и образования в Европе Нового времени 
и по конец XX века они становятся важнейшими инструментами для вы-
хода из различных кризисов, но теперь в кризисе они сами. Суть когни-
тивного поворота в выявлении оснований, на которых строились до сих 
пор наука и образование, с выявлением и формулировкой положений, 
образующих их новую базу. Цель статьи – выделить основоположения, 
на которых выстраиваются интеллектуальная культура, философия, от-
дельные науки, познание и знание. Они, как правило, строго не форму-
лируются, но расположены во все более интенсивно обсуждаемых обла-
стях познания. 

Во введении сосредоточимся на понимании интеллектуальной базы 
познания и знания на этапах их становления, последующего развития 
в состоянии нормальной науки и, наконец, решительной критики исполь-
зовавшегося представления реальности и перехода к новым образам реаль-
ности.

Постараемся описать характерные черты той реальности, от которой 
когнитивный поворот должен увести, вопреки продолжающему двигать-
ся по инерции потоку сознания интеллектуалов. Прежде всего это моно-
центричность представления реальности, с поддерживающими ее учениями 
материализма, идеализма, дуализма с их многочисленными разновидно-
стями. Моноцентричность реальности граничит с противопоставлениями 
типа материальное/идеальное, объективное/субъективное, осознаваемое/
сознание, рациональное/иррациональное. В приведенных выше приме-
рах явно обнаруживается доминирование четырех первых категорий над 
четырьмя вторыми. В основаниях пока еще доминирующего типа интел-
лектуальной культуры во всех четырех оппозициях имеет место деление 
категорий на основные и производные от них. Ярко это проявляется в 
установке, что знание (идеальное) – это продукт отражения действитель-
ности (материальной) . Наряду с подменами целостной системы ее частью, 
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к примеру всей категориальной схемы одной из ее категорий, наблюдает-
ся и отождествление разных сущностей, к примеру понятий и категорий.

В дополнение к сказанному уместно добавить, что с развитием систем 
искусственного интеллекта разрабатываемые для него алгоритмы касают-
ся генерации текстов, изображений, формирования новизны. Каковы пер-
спективы многочисленных выпускников университетов, ориентированных 
на заработки интеллектом, с учетом появления этого нового, быстро со-
вершенствующегося конкурента? Успехи человека будут определяться тем, 
насколько серьезно люди отнесутся к выявлению, актуализации и вопло-
щению естественного интеллекта [15]. Здесь открываются значительные 
перспективы, в частности если требуется экспертиза на предмет придания 
определенным областям исследованиям статуса научных. Обратим внима-
ние на то, что до когнитивного поворота можно было использовать крите-
рии верификации и фальсификации, но в настоящее время стоит посмо-
треть на проблему демаркации науки от остальных форм познания и зна-
ния следующим образом. Для пояснения сравним деятельности ученого и 
спортсмена хотя бы по одному параметру – получению результата. Спор-
тсмен нацелен на конкретный результат, а ученый – на соответствие его 
манипуляций имеющимся показателям. Не только время тренировок, но 
и вся жизнь спортсмена регламентирована. А многие ли из называющих 
себя учеными в состоянии внятно описать то, что стоит за таинственными 
словами «заниматься наукой»? Формирование «научного подхода к науч-
ной деятельности» также есть одна из задач когнитивного поворота.

Еще одной группой тем, актуализированных когнитивным поворотом, 
выступают работы по созданию инноваций, а также генерации знаний, ав-
томатизации рассуждений, проектированию познания. Теперь перейдем 
к выявлению таких новых основоположений, которые способны стратеги-
чески объединить, организовать набирающие силу новые и перспектив-
ные формы познания и обучения. Главная же цель когнитивного поворо-
та – осознание того, что из всех известных человеку предметов он и есть 
самый сложный предмет Мироздания. Поэтому познание следует устраи-
вать так, как это уже разрабатывалось в системотехнике, где операторы есть 
неотъемлемые компоненты технической установки [4].

По своим масштабам и значению когнитивный поворот – явление очень 
сложное, сопоставимое с «осевым временем» К. Ясперса [24]. Важность 
планов предусматривает начать изложение происходящих изменений 
в познании с представлений о реальности, сознании, знаниях.

1. Реальность. Бытие. Сознание

Сформулируем определение: реальность есть предельное утверждение 
существования чего-либо (например, это обнаружение минимально и мак-
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симально возможных значений параметров объектов). Это хорошо иллю-
стрируется обращением к фундаментальным физическим константам [8]. 
В зависимости от особенностей религиозных и философских учений, на 
статус реальности претендуют Бог, субстанция, материя, космический раз-
ум и др. Огромные объемы времени, тома аргументации были растраче-
ны на выяснение того, какая из реальностей первенствует над остальными 
[3, 21]. Уместно заметить, что в этом ярко проявляется установка на моно-
аспектность понимания устройства бытия. Вероятно, с этим обстоятельством 
связаны и трудности в понимании смысла Троицы христиан, которая по на-
стоящее время не столько понята, сколько принята верующими [22].

Когнитивный поворот возможен при условии дополнения моно-
аспектного полиаспектным подходом. Представления о реальности в ма-
тематике, физике, теологии важно дополнить идеями современной мета-
физики [6]. В применении к реальности это означает, что она может быть 
не только гомогенной, но и гетерогенной. В качестве иллюстраций умест-
но упомянуть гомеомерии Анаксагора, опыты взаимных переходов перво-
элементов и первичных свойств в античности, три начала Мироздания ал-
химиков. Наконец, удачным современным опытом построения полиаспект-
ной конструкции полицентрического Мироздания выступает концепция трех 
миров, начало которой заложил К. Поппер [11]. Можно сформулировать 
следующее определение: бытие есть состояние, объединяющее возника-
ющее, существующее, исчезающее и несуществующее, которые представ-
ляют собой субстанциальные начала, порождающие все остальное. Уже 
Кант выделял аподиктические (выражающие необходимость), ассертори-
ческие (обозначающие действительность) и проблематические (выража-
ющие возможность) суждения [7]. В XX веке логики соответственно этой 
тройке суждений выделили миры необходимости, действительности и воз-
можности.

В основании бытия лежит идея обеспечения единства этих трех миров 
(физического, психического, знаниевого), причем такого, что всякая вещь 
может идентифицироваться как возникающая, существующая, исчезаю-
щая, не существующая и принадлежать одному из миров необходимости, 
действительности, возможности. Заметим, что подобные идеи фрагмен-
тами представлены в фэнтези, включая следующие широко известные 
произведения: «Властелин колец» и «Сильмариллион» Дж.Р.Р. Толкиена, 
«Хроники Амбера» Р. Желязны, «Дюна» Ф. Герберта. В обсуждаемой 
здесь триаде реальности трехмирья физическое ответственно за соблю-
дение природных законов, что следует из полагания единства физических 
процессов. Это выражено впервые в принципе относительности Галилео 
Галилея, утверждавшего, что для всех инерциальных систем физические 
законы действуют одинаково.
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Дополнительно о каждом из этих миров сообщим следующее: пси-
хическое обеспечивает индивидуализацию сущностей, их способности 
к само- и взаимоидентификациям; знаниевое (когнитивное) поддерживает 
в объекте баланс распределения ресурсов между противоположными об-
ластями физического и психического. Также знания образуют основу вос-
производства объектов и среды.

Реальность в рациональных формах ее представления доступна субъек-
ту в сознании, и большинство интеллектуалов полагают, что иных вариан-
тов познания в мире пока не создано. Однако следует учитывать, что даже 
отношения восприятия в группе сущностей предполагают наличие хотя 
бы бесконечно малой созависимости между ними. Если взять гетероген-
ную среду, поведение в ней любой сущности относительно других сущно-
стей можно определять как диссоциированное или как ассоциированное. 

Наука и философия взялись за освоение диссоциированных страте-
гий поведения. Отсюда внимание к оппозиции субъект/объект, к толкова-
нию реальности как того, что находится вне нас и нашего сознания. Дей-
ствительно, всё вне нас доступно восприятию только в отнесении к со-
знанию. Того, о чем ничего не известно, для субъекта не существует, по 
крайней мере на данный момент. О том, чего нет, можно заключать следу-
ющее: а) для обнаружения данного предмета нет соответствующих инстру-
ментов; б) ненаблюдаемые объекты можно разделить на существующие 
(кварки, тахионы) и несуществующие. Совершенно иная стратегия суще-
ствования выстраивается при обращении к ассоциированному поведению, 
когда человек делает акцент не на поиске различий с иным, а на сходство 
с ним. Внешнее становится внутренним, познание – самопознанием. Есть 
основания полагать, что эти пути постижения Мироздания и саморазвития 
осваивались религиями. В таком ключе имеет смысл разрабатывать даль-
ше тему трехаспектной реальности, где каждый объект, как и Мироздание 
в целом, есть продукт соединения физического, психического, знаниево-
го начал, но взятых в каждом отдельном случае в разных качественных и 
количественных отношениях. Полиаспектный подход и установка на пат-
терны ассоциативного поведения должны усиливать друг друга, но такой 
эффект не будет получен без участия знания.

2. Знание

Для большинства современных интеллектуалов познание есть процесс 
отражения сознанием объективной реальности, а знания – это продукт та-
кого отражения. Если в концепции трех миров К. Поппера объективное 
знание выделяется как особая область мирового устройства, то в предла-
гаемом нами образе трехмирья знание есть особый аспект реальности, 
наряду с физическим и психическим его компонентами. Важно понять, 
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что излагаемый здесь подход к знанию указывает на его значение как до-
полнения реальности, когда знания, будучи аспектом реальности, всту-
пают в функциональные отношения с его физическим и психическим 
аспектами.

В развиваемом нами подходе знание, как и психическое начало, субстанциаль-
но, и знание не отражает, а дополняет реальность, входя в единую систему, образован-
ную из физического, психического и знаниевого (когнитивного) компонентов. Уместно 
сказать о том, что наше понимание знания более согласуется с концепция-
ми А.Ф. Лосева [9] и В.В. Налимова [10], чем с представлениями знания как 
одного из трех миров – «объективного знания» К.Р. Поппера [11]. Оба рос-
сийских автора осуществляют опыты описания динамики физики и мета-
физики знания.

Для лучшего понимания существа предлагаемого здесь подхода разде-
лим знание на «знание о» и «просто знание», или «знание предмета». «Зна-
ние о» находится во внешней, диссоциированной позиции в отношении 
к предмету, а человек при этом оказывается, как у софиста Протагора, ме-
рой всех вещей. «Знание предмета» есть то самое ассоциированное с пред-
метом знание, которое вместе с физическим и психическим формирует 
целостный и завершенный предмет. Через «знание предмета» на данный 
изучаемый предмет можно специфическим образом воздействовать, адек-
ватно диагностировать его состояние, управлять им. Зато «знание о пред-
мете» имеет презентационное назначение, посредством него образ пред-
мета транслируется за границы самого этого предмета. 

Сказанное вполне согласуется с соображениями о познании как о про-
цессе, имманентно присущем Мирозданию, а также о месте самопознания 
в миротворчестве. Фундированность познания в Мироздании позволяет 
говорить о присутствии и действии в мире «когнитивного императива» 
[18, 20], а также о наличии обязательной для всякого субъекта установки на 
собственное саморазвитие, с ориентацией на различия его подключения к 
саморазвитию Мироздания по качеству и по количеству. Такая форма по-
знания, действующая в масштабах Мироздания, выполняет в нем функции 
обратной связи. Это дает понимание информационного аспекта систем-
но-кибернетических представлений о том, почему универсум устойчив. 

3. Изменение баланса «объективное/субъективное» в познании 
и генезис науки. Его причины и последствия

Важнейшим материалом, с которым работают человек и общество, яв-
ляется знание. Его объемы ускоренно возрастают, а ценность знания ко-
леблется в очень широком диапазоне. Следует сказать, что потенциал зна-
ния с точки зрения информатики раскрыт недостаточно. Это проявляется 
при определении знания информацией с заданной для нее семантикой. 
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Если обратиться к коммуникативным практикам, выяснится, что методы, 
методики, технологии работы со знаниями в концентрированном виде 
даны уже в логике Пор-Рояль в середине XVII века [2]. Логический аппарат 
на данный момент отстает от сложностей устройства объектов, изучаемых, управ-
ляемых, конструируемых  человеком, пользующимся ограниченным арсеналом когни-
тивных инструментов. 

Чтобы пояснить сложившиеся диспропорции, разделим логиче-
ские формы, в которые организуется рациональное знание, на Малые 
и Большие логические формы (МЛФ, БЛФ). К МЛФ отнесем следую-
щие: понятия, термины, суждения, определения, вопросы, умозаключения. 
Это ранние по времени появления в интеллектуальной культуре, хорошо 
известные и сравнительно простые когнитивные конструкции. Кроме того, 
МЛФ примерно одинаково дефинируются и используются разными спе-
циалистами. Интерес к БЛФ становится существенным от 2-й половины 
XX века, и это связано с потребностями применять к освоению объектов 
все более сложные конструкции организации знания.  Конструкции БЛФ 
очень своеобразны и не сводятся к какому-то одному шаблону. К множе-
ству БЛФ отнесем следующие знаниевые конструкции: закон, проблема, 
гипотеза, теория, система, чертеж (схема), доказательство, опровержение, и 
данный перечень не завершен. Перечисленные элементы множества БЛФ 
относят обыкновенно к междисциплинарному знанию, поэтому они рас-
сеяны по научной и учебной литературе, включая формальную логику.

Одной из важнейших характеристик науки объявляется ее объектив-
ность, понимаемая как независимость полученного результата от лич-
ностных особенностей и психических состояний получивших его людей. 
При этом из поля сознания, как правило, выпадает то, что человек есть са-
мый сложный объект Мироздания, и остальные объекты осваиваются изу-
чая, понимая его. Идея трех миров позволяет выделять типы людей по пре-
обладанию у них физического, психического, когнитивного начал. Напри-
мер, люди за время от первобытного состояния до XVIII века развивали 
у себя психическое начало, что способствовало адаптации и выживанию, 
качествам, зависящим от способности человека встраиваться в среду. Ве-
роятно, объективизм Науки имел причинами ее борьбу с Церковью за мо-
нополию в интеллектуальной культуре. Наукой в качестве стратегической 
установки был избран Объективизм. Он усиливал установку научного по-
знания на диссоциированное отношение к объекту познания, находяще-
муся в не зависящей от человека и его сознания реальности. Такие направ-
ления, как алхимия, астрология, предсказания будущего на основе магии 
и т. п., из Науки изгонялись. Однако за заявлениями о строгости, точности, 
объективности обнаруживается то, что, ставя конкретный опыт, его испол-
нитель строго следует инструкции. При этом его мысли, интересы могут 
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быть не связаны с «контролируемым» ученым опытом, т. е. в проведении 
опыта психика участвовать не должна.

Когнитивный поворот есть удобный повод вернуть субъективность 
в науку и некоторые другие области. Но Материализм, Объективизм сде-
лали большинство людей неспособными использовать свои психику, со-
знание, тело как инструменты для подключения к Мирозданию и его само-
развитию. Чтобы осуществить это на практике, надо менять системы вос-
питания, обучения. С рождения ребенок должен осваивать технологии управле-
ния своим телом и психикой, технологии самосовершенствования, с установками на 
достижение гармонии с собой и с внешним миром, включая и оптимизацию баланса 
объективное/субъективное. 

4. Интеллектуальная логистика

Следующим шагом в становлении развиваемого здесь нового подхо-
да к исследовательской, учебной, проектировочной деятельности является 
обращение к категориям и их различениям с понятиями. 

Понятия есть логические формы по упаковке смыслов и содержания. Категории, 
а особенно категориальные схемы, определяют направления рассуждений. Пример. 
Пусть слова, образующие заголовок статьи и названия ее разделов, обра-
зуют категориальную схему. Именно этой схемой определяется движение 
понятий об изучаемом объекте. Категориальная схема, репрезентативная 
в отношении материала, соответствует, как правило, завершающей стадии 
работы, тогда как привлечение в категориальную схему отвлеченных от 
специфики предмета категорий более свойственно началу работы.

Впервые Аристотель показывает в книге «Категории», что, выделив их 
и организовав последовательность категорий из 10 слов, можно описывать 
любой объект [1]. К сожалению, данное открытие Аристотеля не получи-
ло должной оценки и развития. 

Для более эффективного употребления категорий их следует перво-
начально отделить от понятий. Большинство специалистов выделяют ка-
тегории, пользуясь неопределенным критерием их большей «общности» 
в сравнении с понятиями. Нам представляется целесообразным категории 
и понятия различать функционально. Определимся так: понятия ответ-
ственны за передачу смыслов и содержаний, а категории указывают направления пото-
ков рассуждений. Это хорошо иллюстрируется в логике следующим образом. 
Если обратиться к простому категорическому силлогизму, то там направ-
ление движения мысли (интеллектуальная логистика) задается конфигура-
цией большего, среднего, меньшего терминов (P, M, S) в четырех фигурах 
и модусах простого категорического силлогизма. В категориальной оп-
позиции перестановка категорий переопределяет ход размышления. 
Для примера возьмем оппозицию: «обучая, воспитываем / воспитывая, 
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обучаем». Еще одной функцией категорий является выделение родов бы-
тия (Пифагор, Платон), а также родов знания (Аристотель) для изучае-
мых предметов. Ближе к идее интеллектуальной логистики был И. Кант. 
Он рассматривал категории и категориальные схемы как конструкции, 
управляющие мышлением [16]. Теоретические и прикладные аспекты ин-
теллектуальной логистики разворачиваются в категориальной методологии, 
имеющей две ветви: категориально-системную методологию (КСМ) [12] 
и теорию динамических информационных систем (ТДИС) [17].

5. Категориальная методология и генерация новизны 
в рассуждениях

Диалектика есть один из инструментов для работы с БЛФ. Обсуждение 
диалектики и диалектической логики с большей или меньшей интенсив-
ностью ведется от античности по настоящее время. Постараюсь дать ко-
роткие пояснения. Диалектика требует, чтобы предмет осмысления брал-
ся не как нечто единичное, а в комплексе с хотя бы еще одним объектом. 
Данному требованию удовлетворяет субъект-объектное отношение или 
отношение «сознание – предмет». Конечно, приведенные оппозиции нач-
нут работать на решение конкретной задачи в русле диалектики только 
при условии их понимания исследователем как управляемых внутренних 
противоречий [19]. Уместно провести аналогию с широким применением 
в клинической медицине дифференциальной диагностики. Представим 
эту процедуру так. Первоначально рассматривается оппозиция «болен/
здоров». Если выбирается категория болезни, то установление конкретно-
го диагноза осуществляется посредством формирования категориальной 
схемы, где каждая категория есть название определенного заболевания. Ди-
агносту следует исключить заболевания, которых нет. Из категорий, озна-
чающих установленные заболевания, строится динамическая система, вы-
ражающая заболевание данного человека. Дифференциальная диагности-
ка призвана обоснованно заключить, чем именно болен пациент, с учетом 
исключения похожих заболеваний. Таким образом, возможно, и диффе-
ренциальный диагноз имеет смысл отнести к числу БЛФ. 

Категории в простейшем случае объединяют в категориальные оппо-
зиции. Оппозиции поляризуют знание, и наши представления о мире 
сжимаются до бинарных конструкций (черное/белое). Доминирование 
одной из противоположностей делает систему неустойчивой. Сбаланси-
рованность категориальной оппозиции хорошо иллюстрирует роль кате-
горий и категориальных схем в направлении мышления и рассуждений. 
Выше мы уже приводили пример с инверсией категориальной оппози-
ции «обучение/воспитание». На основе установления их зафиксирован-
ной диспозиции образуются афоризмы для выражения двух педагогиче-
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ских парадигм. Каждая строится относительно выражения «обучая, воспи-
тываем» или «воспитывая, обучаем».

Другой уровень организации образуют триады, поскольку для них 
доступно реализовывать как развитие, так и стабилизацию состояния. 
Наш опыт с категориальной оппозицией в применении к триаде будет вы-
глядеть так: гармоничный педагогический процесс предусматривает управ-
ление внутренним противоречием между распределением ресурсов на об-
учение и воспитание.

В настоящее время Категориальная методология развивается в направ-
лении применения основ ТДИС в организационно-деловых играх (ОДИ). 
Разработана и практически используется ОДИ «Инсейфинг» [5]. Ведутся 
интенсивные разработки по применению категориальной методологии 
в проектировании исследований.

6. Проектирование исследований

Определим проектирование интеллектуальноемкой деятельностью, 
предусматривающей не только многообразие вариантов решения задачи, 
но и обоснованность предпочтения одного из них как отвечающего кри-
териям оптимальности (надежность действия или изделия относительно 
имеющегося для системы целеполагания) и экологичности (характеристи-
ка качества включения в окружающую среду).

В проектировании исследований с применением категориальной ме-
тодологии наметились три подхода. Первый базируется на представлении 
о том, что обработка любого материала полна настолько, насколько мате-
матически корректно удовлетворено данное требование. Применить дан-
ное требование ко всему материалу абсурдно, это практически недостижи-
мо: даже если отобразить имеющиеся у специалиста знания в несколько 
ключевых слов, то число всех возможных комбинаций будет определяться 
факториалом от их числа. Такая ситуация обусловила переход от неосмыс-
ленной неполноты к осмысленной неполноте. Предложено строить графы, вер-
шины которых – ключевые слова, а ребра – связи между ними. Опреде-
лились два типа связей: 1) передающих последовательность процесса; 
2) устанавливающих дополнительные влияния вершин графа друг на друга 
с учетом того, что они необходимы в обсуждении данного проекта. Пер-
вые обозначим цифрами, вторые – буквами. Изложенная методология уже 
продемонстрировала свою эффективность в работе со студентами, аспи-
рантами, докторантами всех направлений обучения, а также со школьника-
ми и распространяется автором на Республику Казахстан.

Для примера построим эскиз проекта «Категориальная схема реаль-
ности с учетом когнитивного поворота». Выделим и пронумеруем ключе-
вые слова (категории): (1) физическое, (2) психическое, (3) когнитивное, 
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(4) объект, (5) субъект, (6) сознание, (7) познание, (8) эпистемологическое, 
(9) интеллектуальная логистика, (10) проектирование, (11) виртуальность, 
(12) интеллект как компонент Мироздания. Построим граф со всеми связя-
ми (см. рисунок). Латинские буквы в схеме на рисунке указывают последо-
вательность проработки дополнительных связей.

Категориальная схема реальности с учетом когнитивного поворота1

Categorical model of  reality incorporating the cognitive turn

Эффективной модификацией представленной выше методики высту-
пает деятельность по подбору полиаспектного заголовка всей или части 
работы на основе переработки нескольких моноаспектных вариантов на-
званий. Записывается не менее трех вариантов названий, где в каждом из 
них присутствует один из аспектов предмета. Начиная со второго варианта 
далее устраняются повторяющиеся ключевые слова. С оставшимися клю-
чевыми словами мы поступаем как с будущими вершинами графа, исполь-
зуя методику первого подхода. Отличие в следующем. В первом подходе 
мы строим граф в целях задать логику изложения материала, а также вы-
явить замысел работы. А в данной модификации 1-го подхода вся методика 
нацелена на формулирование полиаспектного заголовка [15].

Второй подход основывается на том, что накопленный специалистом 
опыт работы с категориальными оппозициями (обучение/воспитание) 
и триадами (предмет/метод/результат) категорий открывает возможно-
сти собрать из них синтетическую конструкцию. Такая конструкция была 

1 Рисунок исполнен автором вручную как еще один пример когнитивного поворота, 
в частности представленности субъекта в познании. Вне сомнений, web-дизайнер выполнит эту 
схему эстетичнее, но при этом произойдет потеря невербальной информации, принципиально важной 
с точки зрения адекватности ее передачи автором и восприятия читателями. 
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нами построена, названа «Универсальный концептуализатор» и применена 
на практике [14, 16].

Третий подход строится на творческом применении к работе с инфор-
мацией и знаниями аппаратов КСМ, ТДИС. Подход позволяет получать 
более обоснованные результаты. В русле этого подхода параллельно с ре-
шением специальных задач можно совершенствовать БЛФ. Однако обра-
щение к третьему подходу требует знание аппаратов КСМ и ТДИС.

Заключение

С конца XX века наблюдается ускорение изменений разнообразных 
процессов в обществе, природе и человеке. Но усиление интеллекта не 
соответствует названным переменам. Когнитивный поворот есть: а) суще-
ственное усиление интереса к человеку как объекту познания и фактору 
самой познавательной деятельности; b) смена моноцентрических (идеа-
листической, материалистической, теологической и др.) онтологий пони-
манием того, что субстанция может быть соединением нескольких начал 
(в нашем случае это физическое, психическое и знаниевое (когнитивное) 
начала).

Еще один важный ориентир познания, в особенности научного, – это 
установка на отражение: «Сознание человека отражает объективную реаль-
ность!» Однако в известном труде Р. Рорти отметил, что к концу XX века ин-
теллектуалы не только выходят за пределы эпистемологии отражения и не только 
ищут ей альтернативы, но обсуждают вопросы, как обойтись без нее [21].

Предпримем мысленный эксперимент. Представим, что человек 
в окружающей среде изучается некоей разумной неантропоморфной сущ-
ностью. Как может быть ею определен человек? Это сверхсложная систе-
ма, резко выделяющаяся из среды по следующим характеристикам проте-
кающих в ней процессов: разнообразию (физические, химические, био-
логические, психологические, социальные), скоростям и ускорениям, кон-
центрации в единице объема. К этим характеристикам уместно добавить 
способности к организации и управлению, а также изменению среды, 
в том числе созданию искусственной среды. В этом русле развиваются 
природоподобные технологии; ожидается, что в следующем технико-эко-
номическом укладе основным объектом изменений станет сам человек. 
Человек не просто включен по множеству каналов в среду, он есть доми-
нирующий в своем пространстве времени соучастник эволюции. Так мы 
переходим от эпистемологии отражения к когнитивистике соучастия. В этом ключе 
используется нами понятие когнитивного императива.

Усиливается разворот общества к познанию и интеллекту как к фено-
менам Космоса, связующим человека и общество с саморазвитием Миро-
здания. Важно признать, что магистральным трендом развития науки и об-
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разования, как и рационально-ориентированной интеллектуальной куль-
туры в целом, были объективизм и определение реальности в качестве 
природной физической данности, не зависящей от человека. Требуется 
понять и принять то, что субъективное – это не просто «неустранимая по-
меха, с которой необходимо считаться», а важный компонент познания, 
которым следует овладевать.

В ходе размышлений о стратегических планах для человечества, с гори-
зонтом планирования не менее 1000 лет, обнаруживается парадокс. Чтобы 
обеспечить культуре и цивилизации стратегию оптимистического буду-
щего, нужен новый человек, по-иному вписывающийся в Мироздание 
и его саморазвитие. Воспитание и образование ребенка должны ориенти-
роваться на максиму: сперва изучи себя, а по мере этого познавай окружа-
ющий мир. Но не то что реформы, даже генерация и обсуждение новых 
идей, выявляющих цели и миссию человечества в масштабах Мироздания, 
находятся на периферии интересов общества XXI века.
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