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Аннотация

Публичные интеллектуалы с их положением в СМИ, социальных се-
тях, университетах, экспертных группах и мозговых центрах являются вли-
ятельной силой социальных преобразований. В статье анализируется опыт 
американских мозговых центров консервативного направления, которые 
в последние полвека играют важную роль в общественном сознании аме-
риканской нации и в политике. В статье обсуждаются четыре взаимосвязан-
ные темы. Первая – роль интеллектуалов в современной политике на приме-
ре консервативного движения и его отношений с Республиканской партией 
и выборными органами власти. Вторая тема – причины протеста ряда кон-
сервативных публичных интеллектуалов против Трампа (Never Trump, Resist 
Trump) и идеологические, стилистические, персональные и материальные 
мотивы этого протеста. Анализируется кризис внутри консервативного дви-
жения и расщепление его на несколько направлений, в том числе появление 
нового направления – популистского консерватизма. Нисходящий сверху 
вниз элитарный бренд политики, который много лет доминировал в США  
как при республиканских, так и при демократических администрациях, при-
вел к снижению общественного доверия к социальным институтам, кото-
рые контролируются элитами. Возникла нужда в лидерах, которые могли бы 
найти общий язык и понимание с обществом и с избирателями. Вследствие 
этого в США на подъеме популизм, т. е. прямое обращение политиков к на-
роду, его нуждам и интересам, через голову элит и их институтов. Третья 
тема – формы и практики влияния популистского крыла консервативного 
движения на идеологию и программу Республиканской партии, его попытки 
сотрудничать с администрацией Трампа и другими органами правительства, 
с движением МАГА и его социальной базой. Новое направление консерва-
тизма преумножило опыт «мягкого» влияния на президентскую администра-
цию и Конгресс путем разработки своих предложений, в частности «Проек-
та 2025» как наказа и мандата избирателей на смену курса страны и перстра-
ивание политических структур. «Проект 2025» также обращен к социальной 
базе своего движения. Четвертая тема – смена позиций «невэтрампистов» 
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во второй срок Трампа и уроки их сопротивления. Автор делает выводы из 
кейса «невэтрампизм» и указывает на новации интеллектуалов-консервато-
ров в их взаимодействии с властью.

Ключевые слова: невэтрампизм, публичный интеллектуал, консерва-
тивное движение, популизм, «Проект 2025», Республиканская партия США, 
Never Trump, сопротивление Трампу, интеллектуальные элиты.
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Abstract
Public intellectuals, using their position in the media, social networks, univer-

sities, expert groups and think tanks, are an infl uential force for social change. 
The article analyzes the experience of  American conservative intellectuals and 
their think tanks, which have played an important role in the public conscious-
ness of  the American nation and in politics over the past half  century. The article 
discusses four interrelated topics. The fi rst is the role of  intellectuals in modern 
politics, using the conservative movement and its relationship with the Republi-
can Party and elected authorities as an example. The second topic is the reasons 
for the protest of  a number of  conservative public intellectuals against Trump 
(Never Trump, Resist Trump), its ideological, stylistic, personal and material mo-
tives. The article analyzes the crisis and the following splitting of  the conserva-
tive movement into several directions, including the emergence of  a new direc-
tion – populist conservatism. The top-down, elitist brand of  politics that domi-
nated the United States for many years – both under Republican and Democratic 
administrations - has led to a decrease in public trust in social institutions con-
trolled by the elites. There is a need for leaders who could fi nd a common lan-
guage and understanding with society and voters. As a result, populism is on the 
rise in the United States, i.e., politicians directly addressing the people, their needs 
and interests, over the heads of  the elites and their institutions. The third topic 
is the forms and practices of  infl uence of  the populist wing of  the conservative 
movement on the ideology and program of  the Republican Party, its attempts to 
cooperate with the Trump administration, other government bodies, the MAGA 
movement and its social base. The new direction of  conservatism has multiplied 
its experience of  “soft” infl uence on the presidential administration and Con-
gress by developing its proposals, in particular, “Project 2025” as a mandate from 
voters to change the course of  the country and rebuild political structures. “Pro-
ject 2025” also addresses the social base of  conservative movement and the inde-
pendent voter. The fourth topic is the change in positions of  “never-Trumpists” 
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in Trump’s second term and the lessons of  their resistance. The author draws 
conclusions from the case of  “non-Trumpism” and points out the innovations 
of  conservative intellectuals in their interaction with the authorities.

Keywords: Never Trump movement, public intellectual, conservative move-
ment, populism, “Project 2025”, Republican party USA, Resist Trump, Intellec-
tual Elites.
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Центральная роль идеологии консерва-
тизма в Республиканской партии дала тор-
говцам этими идеями ряд квазипартийных 
функций. Начиная с 1950-х годов они взя-
ли на себя роль определителей подлинно-
го консерватизма, действуя как своего рода 
светское духовенство, отделяя ритуально 
нечистое от чистого.

Роберт Салдин и Стивен Телес, 2020 

Предисловие 

Второй срок американского президента Дональда Трампа, как и его 
первый, встретил мощный заградительный отряд.  Движение сопротив-
ления его приходу во власть началось 10 лет назад и получило название 
«невэтрампизма» (Never Trump, Resist Trump, Resistance). Неприятие Трампа 
вызвало к жизни даже новый акроним – TDS (Trump derangement syndrome – 
синдром помешательства Трампа). «Что отличает “синдром помешатель-
ства Трампа”, так это не только общая истерия по этому поводу, но и не-
способность различать законные политические разногласия, с одной сто-
роны, и признаки психической патологии, с другой» [24].

Не прошло и недели второго срока пребывания Трампа в должности 
президента, как сделана новая попытка объявить ему импичмент. Замечу, 
уже третья, две первых не достигли поставленной цели. Причина? Трамп 
отказался продать свою долю в компаниях, через которые он гаранти-
рованно получaeт существенные платежи от иностранных правительств 
в нарушение пункта об иностранных вознаграждениях. Неважно, что по-
добное обвинение уже выдвигалось в первый срок и Сенатом было объ-
явлено необоснованным; главное, чтобы движение не прекращалось. 
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Если этa причина не сработает, у демократов в Конгрессе уже есть много 
других [22].

Газета The Washington Post опубликовала в декабре 2024 года редакцион-
ную статью под заголовком «Второе сопротивление Трампу должно на-
чаться сейчас» [13]. Переиначивая американскую поговорку, можно ска-
зать, что «как и ржавчина, левые никогда не спят». 

Движение против новой администрации президента Трампа наби-
рает обороты в социальных сетях. Так, 5 февраля 2025 года были соор-
ганизованы акции протеста по всей территории США под хэштегами 
#buildtheresistance и #50501, что означает 50 протестов, 50 штатов в один 
день. Протесты прошли в столицах ряда штатов и нескольких больших 
городах. 

У движения уже появились свои веб-сайты и аккаунты в социальных 
сетях. Листовки, распространяемые в сетях, осуждают «Проект 2025», адре-
сованный Трампу, – этот, по их мнению, крайне правый план реформи-
рования американского правительства и общества. Используются такие 
лозунги, как «отвергните фашизм» и «защищайте нашу демократию» [30]. 
Правящий класс и левые радикалы опять мобилизовались на борьбу 
с администрацией Трампа. В этой связи интересно взглянуть на историю, 
природу и мотивы антитрампистского сопротивления.

Движение «невэтрампизм», как это ни странно, началось не в демокра-
тическом лагере, а в среде консервативных интеллектуалов. Сначала как со-
противление против выдвижения Трампа кандидатом от Республиканской 
партии, затем против избрания его президентом в 2015 году. После его из-
брания к движению присоединились другие силы, которые оказывали со-
противление ему и его политике в ходе его первой каденции (2016–2020), 
а также инициированому Трампом массовому избирательному движению 
«Сделаем Америку снова великой» (Make America Great Again, MAGA). 
Текущий этап сопротивления воюет с его новой, по сути революционной 
программой реформирования страны. 

«Невэтрампизм» – одно из самых длительных современных социаль-
ных движений в США. Возникнув сначала спонтанно в небольших ан-
клавах общества, усилиями демократов оно было превращено в массовое. 
Это движение имело много направлений и форм. Достаточно упомя-
нуть, что выпускались даже справочники (resistance handbooks) такого рода. 
Один из них, «45 способов воевать с Трампом», написан в 2017 году спе-
циалистами в области организации общественных движений, лидерами 
двух прогрессистских организаций [27]. Было открыто много фронтов 
Resistance: 

– сеть негосударственных организаций, в основном финансируемая 
демократами;
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– политизированные государственные департаменты: Министерство 
юстиции, ФБР и ряд других секретных служб, налоговое управление и 
другие;

– соросовские прокуроры, судьи и губернаторы; 
– легислатуры в штатах, руководимых демократами, и городские советы 

в городах-убежищах;  
– республиканский истеблишмент; 
– продемократические СМИ; 
– Пентагон.
«Невэтрамписты» применили против Трампа китайскую стратегию 

линчи: они решили убрать его с политического поля путем тысячи поре-
зов (death by a thousand cuts). Достаточно вспомнить «русское досье» (Russian 
dossier); длительный саботаж сената при утверждении кандидатур в его ка-
бинет первой каденции; импичменты; федеральные и штатские расследо-
вания и уголовные дела против него лично и его окружения; постоянную 
обструкцию в 95 % СМИ и социальных сетях, включая закрытие прези-
дентского аккаунта в «Твиттере». 

Еще никогда в истории США такой мощный аппарат преследования 
государственными органами всех уровней и пропаганды не был направлен 
на одного человека, на бывшего президента США и кандидата в президенты. 
Пропаганда демократов объявила его экзистенциальной угрозой демокра-
тии, однако под демократией они, по сути, понимали экзистенциальную 
угрозу всему сегоднящнему правящему классу США.

В статье обсуждаются четыре взаимосвязанные темы. 
Первая – роль интеллектуалов в современной политике на примере 

консервативного движения в США и его отношений с Республиканской 
партией и выборными органами власти. Противостояние между Трампом 
и Байденом содержит богатый материал для анализа феномена публичных 
интеллектуалов, которые играли заметную роль в этом конфликте.

Вторая – причины протеста консервативных публичных интеллекту-
алов, назвавших себя «невэтрампистами», его идеологические, стилисти-
ческие, персональные и материальные мотивы.  В эту тему входит анализ 
кризиса консервативного движения и последующего его расщепления на 
несколько направлений, в том числе появление нового направления – по-
пулистского консерватизма.

Третья – формы и практики влияния консервативного движения на 
идеологию и программу Республиканской партии, его попытки сотрудни-
чать с администрацией Трампа и другими органами правительства, с дви-
жением МАГА и его социальной базой. 

Четвертая – смена позиций «невэтрампистов» и уроки их сопротив-
ления.
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Кейс «невэтрампизма», надеюсь, позволит мне описать разные аспек-
ты роли интеллектуалов в современной политике и американские новации 
в этой области.

Роль интеллектуалов

Чтобы полнее понять роль американских интеллектуалов консерватив-
ного направления в современной политике, в частности в движении со-
противления Трампу, нужно описать 4 главных контекста, в которых фор-
мировалась эта роль: 

– традционные роли интеллектуалов в политике и их отношения 
с властью; 

– история консервативного движения в США и его роль в Республи-
канской партии (от 1950-х годов до сегодняшнего дня);  

– сопротивление Трампу со стороны американских интеллектуальных 
элит, включая консерваторов; 

– возникновение новой волны консерватизма в США, трампистской 
или популистской.

1. Интеллектуалы и власть 
Ряд европейских и американских философов и политологов (З. Бау-

ман, Ж. Бодрийяр, К. Райт Миллс, А. Раймон, М. Фуко, Ю. Хабермас и др.) 
обсуждали в своих работах роль интеллектуалов в обществе, и в первую оче-
редь роль публичных интеллектуалов как социальных акторов [6, 7, 11, 12]. 
В российской литературе эта тема тоже нашла широкое отражение, что 
видно из обзоров [5, 10]. Публичные интеллектуалы в современном обще-
стве – это прежде всего те, кто используют свое место в СМИ, социаль-
ных сетях, университетах, экспертных группах и мозговых центрах для осу-
ществления нескольких функций: 

– объяснения и интерпретации реальности; 
– разоблачения старых общественных мифов и иллюзий и создания 

новых;
– критического анализа властных структур; 
– формирования моральных и ценностных ориентиров и идеалов во 

всё более секулярном мире; 
– выдвижения общественных инициатив и направлений реформиро-

вания общества. 
В последнее время к ним прибавилась новая функция – проектирова-

ние и программирование будущего своей страны и ее положения в мире.
В российском обществе роль и положение интеллектуалов были осо-

бенно заметными в период перестройки, распада СССР и создания новых 
властных структур. Интеллектуалы взяли на себя задачу программирова-
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ния будущего России. Ими были сделаны попытки разработать новые мо-
дели или эскизы будущего для своих стран. Примерами такого рода мож-
но считать российские проекты: «Евразия», «Приоритетные национальные 
проекты», «Проект Россия», «Пятая империя», «Иное», «Переучреждение 
государства, или Договор-2008», «Русский мир». Обзор ряда других футу-
рологических моделей для России представлен в сборнике «Русское буду-
щее» [9]. Многие из этих проектов оказались нереализованными, а те, что 
удалось реализовать частично или полностью, принесли неожиданные ре-
зультаты.

В этом плане очень интересен опыт американского консервативно-
го движения, которое в последние полвека играет важную роль в обще-
ственном сознании американской нации и в политике и которому не-
однократно удавалось приостановить негативные тенденции в разви-
тии страны, в частности сползание в сторону социализма и глобализма. 
Последним таким случаем является возвращение Трампа в президентское 
кресло, его политическая и культурная программа действий или повест-
ка дня, подготовленные с помощью ряда организаций консервативного 
направления.

Французский философ Раймон Арон писал, что интеллектуалы ищут 
контакты с властью и способы доказать ей свою необходимость, утвердить 
свое влияние и свое превосходство [7]. У них есть своего рода комплекс не-
полноценности. Он же предупреждал, что интеллектуалы больше озабо-
чены чистотой своих идей, чем ситуацией, в которой они предлагают их 
прилагать. Эти мысли оказались провидческими.

Фуко и другие философы также указывали на то, что публичные ин-
теллектуалы не вполне удовлетворены своей ролью элиты и ищут тесные 
отношения с властными институтами [11]. До недавнего времени интел-
лектуалы выступали в этих отношениях в основном в роли советников 
и консультантов. 

По мнению американского социолога К. Райта Миллса, интеллектуалы 
должны играть решающую роль в обществе, действуя как сила позитив-
ных социальных преобразований. Однако Миллс не заблуждался относи-
тельно возможностей интеллектуалов, называя их, включая себя, «бессиль-
ными людьми».  «Мы узнаем о современном обществе всё больше и боль-
ше, но центры политической инициативы для нас всё менее досягаемы. 
Отсюда происходит недуг, особенно острый у интеллектуалов, подвер-
женных иллюзии, что их мысль может на что-то повлиять (выделе-
но мной. – И. Ж.). В сегодняшнем мире чем больше интеллектуал знает 
о происходящем вокруг него, тем, кажется, менее эффективно воздействие 
его мысли на мир. Знание увеличивается, но интеллектуал всё больше 
фрустрирован, и ему кажется, что знание ведет к бессилию. Он чувствует 
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себя беспомощным в самом фундаментальном смысле, так как не может 
контролировать того, что способен предвидеть. Это касается не только по-
следствий его собственных попыток действовать, но и решений властных 
структур, за которыми он наблюдает» [6].

Миллс сравнивает свое время, период после Второй мировой войны, 
со временем, когда памфлет Томаса Пейна и публикации Federalist papers 
стали мощным стимулом к замыслу и осуществлению Американской ре-
волюции, к написанию американской Конституции и формированию по-
литической системы страны. Эти времена действительно прошли, но пу-
бличные интеллектуалы последнего столетия опровергли пессимистиче-
скую оценку их роли, данную Миллсом. Похоже, они нашли эффектив-
ные способы действовать «политически», находить рычаги влияния и вы-
страивать эффективную коммуникацию с властью.

В работах европейских и российских философов и политологов опи-
сываются не только функции, но и ограничения, с которыми имеют дело 
интеллектуалы в исполнении взятой на себя роли. Одним из наиболее оче-
видных ограничений является ангажированность интеллектуалов, вытека-
ющая из их принадлежности к тому или иному профессиональному цеху, 
мировоззрению, общественному движению и месту работы. Так, З. Бау-
ман считает, что почти неизбежная ангажированность интеллектуалов вы-
зывает недоверие к ним, что накладывает существенные ограничения или 
даже препятствует выполнению их функций. Но я считаю, что это не яв-
ляется реальным препятствием, так как общество неоднородно и делится 
на сегменты, каждый из которых формирует свой запрос и ищет публич-
ных интеллктуалов, выражающих их интересы и чаяния. Таким образом, 
в обществе всегда ведется дискуссия между интеллектуалами разных на-
правлений и борьба за влияние на власть между ними. Именно в ходе та-
кой дискуссии внутри консервативного движения и зародилось американ-
ское движение «невэтрампизм».

2. Американское консервативное движение
Американская консервативная идеология неразрывно связана с истори-

ей страны. Декларация независимости и Конституция, взятые вместе, были 
делом не нескольких лет работы, а результатом двух тысяч лет западной 
мысли, политической борьбы и обширных знаний в области политиче-
ской власти. Эти два документа можно назвать самыми глубокими и са-
мыми успешными консервативными и одновременно революцион-
ными документами в истории мира.  Они являются консервативными 
в том смысле, что стоят на четырех столпах консервативно-либеральной 
мысли: понятие свободы, верховенство закона, вера в Бога, полити-
ческие институты, выражающие волю народа. Одновременно они яв-
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ляются революционными, так как под их знаменем совершилась Амери-
канская революция.

Американская Конституция кодифицировала эти основы и, в част-
ности, идею преемственности и стабильности руководства, упорядочила 
процессы выбора лидеров, принятия законов и систему управления новой 
республикой. Однако, и в этом состоит парадокс, Конституция не создала 
в момент ее принятия традицию консерватизма, так как для большинства 
американцев все эти законы были по сути новацией. 

Британский историк Эрик Хобсбаум в сборнике «Изобретение тради-
ции» [21] написал, что многие традиции, которые кажутся нам старыми 
(или претендуют на то, что они старые), часто оказываются совсем недав-
него происхождения, и нередко – изобретенными. Традция консерватив-
ной политической мысли в США –  прекрасный пример именно такой 
традиции.

Первая волна Американского консервативного движения возникла 
в тот момент, когда принципы, на которых строилась Конституция, начали 
размываться и забываться американским обществом и государственными 
лидерами.  Это движение было сосредоточено на сохранении традиций, 
прежде всего религии, свободного предпринимательства и других инсти-
тутов западной цивилизации и культуры. Консерваторы были обеспоко-
ены упадком Запада и считали, что главный способ обратить этот упадок 
вспять – обратиться к традиции и порядку. Наиболее влиятельным среди 
этих традиционалистов был писатель Рассел Керк. 

Книга Керка «Консервативная мысль от Берка до Элиота» [8, 23] пере-
издавалась в США 7 раз. Он вычленил в американской истории консер-
вативную мысль и оформил ее как традицию: от Джона Адамса и амери-
канских штатских конституций до Томаса Элиота. Другим видным пред-
ставителем и сооснователем американского консерватизма стал редактор 
первого американского консервативного журнала National Review Уильям 
Ф. Бакли – младший [16].

Уже через несколько лет после после Второй мировой войны кон-
сервативные интеллектуалы начали говорить об опасном дрейфе Сое-
диненных Штатов в сторону социализма. Послевоенный консерватизм 
объединил три мощных и частично противоречащих друг другу интел-
лектуальных течения, которые ранее были в значительной степени не-
зависимы друг от друга: либертарианство, традиционализм и антиком-
мунизм.

Главной целью журнала National Review была не только критика ра-
дикальных социальных экспериментов, проведенных американскими 
администрациями («Прогрессивная эра» – Progressive Era, 1896–1916; 
«Новый курс» – New Deal, 1933–1939, и «Великое общество» – Great society, 
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1964–1965), но и противопоставление им другой политической идеоло-
гии, восстанавливающей в новых реалиях американские традиции. 

Другой движущей силой консервативного движения стало бизнес-со-
общество. Льюис Пауэлл (Lewis F. Powell), будущий судья Верховного 
суда, в своем манифесте предупредил бизнес-сообщество о том, что само 
его выживание будет поставлено на карту, если оно не станет политиче-
ски организованным и не даст отпор социалистическим преобразованиям. 
Манифест Пауэлла превратил корпоративную Америку в авангард консер-
вативного движения, которое поставило себе целью отменить экономи-
ческие программы и социалистические начинания ряда президентов, на-
правленные на усиление роли государства.

Традиционалисты, либертарианцы и антикоммунисты, объединив-
шиеся под флагом консерватизма и вокруг журнала National Review, по-
могли привести к власти Рональда Рейгана, вооружили его своей про-
граммой и способствовали появлению новой группы избирателей – рей-
гановских демократов. Консервативное движение завоевало поддержку 
значительной части населения, что позволило Рейгану одержать убе-
дительную победу при переизбрании на второй срок, выиграв в 49 из 
50 штатов и набрав 58,8 % голосов избирателей. Однако эта победа не 
привела к полной и окончательной победе идей консерватизма в обще-
стве. Социалистические тенденции продолжали быть чрезвычайно вли-
ятельными не только в США, но и в других европейских странах. Кроме 
того, консервативное движение время от времени переживает кризисы, 
обновления идеологии и реструкризацию его социальной базы. Оно так-
же продолжает поиск новых, более эффективных способов влияния на 
политическую жизнь страны.

В дополнение к публикациям в СМИ и к первому консервативному 
журналу движение стало формировать собственную сеть общественных 
организаций и интеллектуальных центров с различными функциями, ко-
торую я подробно описала в статье «Разбуженный капитализм» [2].

Среди флагманов консервативного движения были не только фило-
софы и журналисты, но и крупные бизнесмены.  Ричард Меллон Скейф 
(Richard Mellon Scaife, 1932–2014) и братья Чарльз и Давид Кохи (Koch) 
стали важными игроками консервативного движения. Скейф участвовал 
в финансировании, по крайней мере, 133 из 300 наиболее важных орга-
низаций консервативного движения. Начиная с 1975 года благотворитель-
ный фонд семьи Скейф жертвует значительные средства одному из ли-
деров консервативного движения – аналитическому центру Тhe Heritage 
Foundation в Вашингтоне.

Heritage Foundation, основанный в 1973 году, является одним из самых 
влиятельных аналитических центров в США. Фонд имеет прямые связи 
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с политическими структурами власти. Он формулирует рекомендации 
Конгрессу и другим органам власти по широкому спектру политических 
вопросов. Фонд впервые приобрел известность во время правления адми-
нистрации Рейгана. Зимой 1980 года Heritage Foundation вручил избранно-
му президенту Рейгану свой наказ в виде «Мандата на лидерство». К концу 
первого года его правления более 60 % рекомендаций Фонда стали госу-
дарственной политикой. Рейган и редактор National Review Уильям Ф. Бак-
ли довольно часто неформально общались и обсуждали государственную 
политику. С тех пор Heritage Foundation стал готовить свой наказ каждому 
следующему консервативному президенту США.

В этот период, который принято называть первой волной консерватив-
ного движения, интеллектуалы-консерваторы в основном ограничивались 
ролями советников и экспертов, обслуживающих высший эшелон респу-
бликанской администрации и членов Конгресса. 

Вторая волна консерватизма, символизируемая республиканцем 
и спикером Конгресса Полом Райаном (Paul Ryan, годы в Конгрессе 
1999–2019) и двумя президентствами Джорджа Буша – младшего, длилась 
с 1990-х годов примерно до 2015 года.  Приоритеты и способы решения 
актуальных политических проблем существенно обновились. Спикер Рай-
ан продвигал программу свободной внешней торговли, реформу льгот для 
малоимущих, увеличение иммиграции и амнистию для нелегальных имми-
грантов. Эта волна нашла свое выражение в новой версии консерватизма – 
неоконсерватизме.

Неоконы (неоконсерваторы) поддержали идею интегрированной ми-
ровой экономики, что привело к подписанию Североамериканского со-
глашения о свободной торговле (1992) и вступлению Китая во Всемир-
ную торговую организацию (2001). Президент Джордж У. Буш заявил 
в 2005 году, что отныне целью внешней политики США будет «стремле-
ние к росту демократии в мире и поддержке ее в каждой стране и культуре 
с конечной целью положить конец тирании в нашем мире» [19].

К этому времени консерватизм стал доминирующей политической фи-
лософией Республиканской партии США. Почти каждый республиканец, 
баллотирующийся на должность, – будь то школьный совет или сенатор 
США, – пытался определить свое место в политическом спектре на основе 
того, насколько он консервативен. 

Heritage Foundation создал в своей сети в 2010 году специальную органи-
зацию Heritage Action для прямого проведения своей идеологии в жизнь. 
С ее помощью консерваторы практически «овладели» республиканской 
фракцией в Конгрессе и Национальным комитетом этой партии. Одним 
из самых мощных инструментов Heritage Action является система оценок, 
которая выставляет баллы членам Конгресса на основе соответствия их го-
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лосования политическим позициям Heritage Foundation. Система оценок ста-
ла мощным инструментом политического давления, в том числе и путем 
финансовой поддержки, влияющим на первичные выборы и голосование 
в законодательных органах.  Две эти организции стали активными поли-
тическими игроками. Их мощная комбинация до недавнего времени могла 
создать или разрушить карьеру республиканских политиков в Вашингто-
не [30, p. 9].

Во внутренней политике неоконы не смогли противостоять левым тен-
денциям национализации ряда  областей экономики в период президент-
ства Барака Обамы; они  проиграли культурную войну прогрессистам, по-
пустительствуя  политике «Diversity, Equity, and Inclusion» («Разнообразие, 
равенство и инклюзивность»), внедрению в практику теории множества 
гендеров; они также не смогли сопротивляться движению Black Life Matter 
и наступлению радикального исламизма внутри страны – результаты Аме-
рика видит сейчас в университетских кампусах.

Консервативное движение оттачивало свои идеи и влияние на респу-
бликанских элитах и в какой-то момент замкнулось в своих действиях на 
Вашингтонской политике, во многом утратив прямой контакт с электо-
ральной базой Республиканской партии и с ее союзниками среди незави-
симых избирателей.

«Нисходящий» элитарный бренд политики, который доминировал 
в США после окончания холодной войны как при республиканских, 
так и при демократических администрациях, привел к поражению 
не только неоконсерваторов, но и их союзников в Республиканской 
партии.  Общественное доверие к социальным институтам, которые 
контролируются элитами – политической, научной, журналистской, 
образовательной, религиозной и в области развлечений, резко пошло 
вниз. Возникла нужда в лидерах не элитарного свойства, которые мог-
ли бы найти общий язык с избирателями. Вследствие этого в США, как 
и в ряде других стран, на подъеме популизм, т. е. прямое обращение 
политиков к народу, его нуждам и интересам, через голову элит и их 
институтов.

Третья волна консервативного движения началась в период админи-
страции Барака Обамы. Эта волна по-прежнему противостоит левым или 
прогрессистам, которые «отвергли популизм, приняв вместо этого “Боль-
шое правительство”, “Большой бизнес”, “Большие банки”, “Большие тех-
нологии”, “Большую фармацевтику”, “Большой лейбористский союз”, 
“Большое сельское хозяйство”, “Большие медиа” и “Большие развлече-
ния”» [32]. Однако третья волна консервативного движения разделилась на 
несколько рукавов. Рядом и в противовес неоконсерватизму возникли на-
циональный и популисткий бренды консерватизма, которые в последние 
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восемь лет практически слились, стали наиболее влиятельными и превра-
тились в новую, четвертую волну.

Четвертая волна консервативного движения резко отличается от пер-
вых трех волн как минимум в пяти отношениях. 

1. Консерватизм перестал быть чисто интеллектуальным движением. 
Из него вычленились массовые политические движения, отвечающие 
нуждам и интересам рядовых людей, а не «политического класса». Первым 
из них стало движение, назвавшее себя Tea Party (по аналогии с «Бостон-
ским чаепитием»). Первые протестные «чаепития» были организованы 
в феврале 2009 года. 

«Появление нового движения неслучайно совпало с годами президент-
ства Барака Обамы. ...Одна из главных причин этой общественной актив-
ности – недовольство экономической политикой новой американской 
администрации, приведшей к утроению государственного долга, а также 
проведенными через Конгресс дорогостоящими реформами в экономике 
и здравоохранении. Другой причиной недовольства американцев является 
то, что под лозунгом войны с кризисом новая администрация и демократы, 
составляющие большинство в обеих палатах Конгресса, фактически пере-
краивают сложившуюся американскую политическую систему, превращая 
ее в неосоциалистическую» [1].

Вслед за этим движением в среде республиканцев и их социальной 
базы возникли и другие местные движения, которые объединились позже 
под шапкой МАГА.

2. Популистский консерватизм имеет тенденцию быть экономически и по-
литически националистическим (в противовес глобалистическим тенден-
циям). Он сочувствует рабочим, а не корпорациям. Он также сознатель-
но, вызывающе (часто насмешливо) антиистеблишментский. Выражением 
этой волны стало выдвижение Дональда Трампа в президенты и возникно-
вение движения МАГА.

3. Лидеры популистского консервативного движения, следуя тради-
ции [3, 4], пытаются вовлечь нацию в процесс корректировки курса стра-
ны и превратить негативную энергию недоверия в позитивную 
консервативную политику национального обновления и реформ. 
Новый консерватизм стал адресовать свои рекомендации и программы 
действий не только верхушке (элитам, или истеблишменту) Республи-
канской партии и Конгрессу, но и всей социальной базе консерватив-
ного движения. Мозговые центры стали разрабатывать и печатать боль-
шими тиражами проекты законов и свои рекомендации штатским легис-
латурам, эти своего рода эскизы программ действий, ориентированные 
на кардинальную перестройку общества и системы управления страной 
снизу вверх.
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4. Две основные партии стали слишком идеологически жесткими и не 
желают говорить с большинством людей об их проблемах и на их языке. 
Всё больше и больше избирателей идентифицируют себя как независимых, 
потому что они не согласны с полным набором тезисов политики любой из 
двух основных партий. Они также устали от публичных нападок на них за 
то, что они не принимают слепо навязываемые им идеи. Большинство лю-
дей не особо заботятся об идеологии – их заботит, лучше или хуже стала их 
жизнь. Независимые в настоящее время составляют либо самую большую, 
либо вторую по величине группу зарегистрированных избирателей в по-
ловине американских штатов. Они насчитывают 44 % среди миллениалов, 
37 % среди латиноамериканцев и 27 % среди афроамериканцев [31, p. 2].

Дональд Трамп был и есть по сути независимый кандидат, который 
к настоящему моменту «захватил» Республиканскую партию, так как преж-
нее руководство партии активно сопротивлялось Трампу в его первый срок.

5. Резко разросшийся государственный аппарат (включая его «скры-
тую» от наблюдения и контроля со стороны граждан и их выборных орга-
нов часть, получившую название «deep state») породил в обществе потреб-
ность в переделе (перекраивании) власти. Консерваторы предлагают, 
с одной стороны, уменьшить размеры государственной машины, непод-
властной контролю представительных органов власти, а с другой – забрать 
власть у «deep state» и передать ее в руки выборных органов, прежде всего 
президента и Конгресса. Эта задача под силу только популистскому кон-
сервативному движению, изначально декларирующему не просто ограни-
ченное правительство, но и контролируемую избирателями через своих 
представителей власть. 

Четвертая волна напрямую связана с именем Трампа. Раскол в консер-
вативном движении произошел не столько из-за личных качеств Трампа, 
сколько из-за его идеологии и политики America fi rst. 

Названные мною тенденции: появление консервативного популизма 
(массовое движение МАГА), захват этим движением Республиканской пар-
тии, вовлечение нации в процесс перестройки социальных и властных ин-
ститутов, увеличение числа потенциальных избирателей вне двух основ-
ных партий и борьба не только с deep state, но и со старыми элитами, – по-
могают понять мотивы возникшего в среде консерваторов в 2015 году дви-
жения против Трампа, или «невэтрампизм».  

Never Trump: идеологические, стилистические и материальные 
несогласия консерваторов

Нет человека, которого политический класс США ненавидел бы более 
люто, чем Дональд Трамп. Его называли фашистом, насильником, жено-
ненавистником, расистом... Kлеймо диктатора было навешено на него сна-
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чала внутри консервативного движения, а уж потом подхвачено legacy media 
во время избирательной кампании 2024 года. 

Для объяснения причин движения «Сопротивление» в среде консер-
ваторов имеет смысл вернуться к его истории, начавшейся в 2015 году. 
Широко распространено мнение, что сопротивление Трампу основано 
на неприятии его личных качеств. Однако «невэтрампизм» как движение 
в большей степени основано на неприятии его политической доктрины 
и повестки дня. Трамп несет с собой революцию и потому неизбежно вы-
звал и продолжает вызывать контрреволюцию. Подлиная цель движения 
состояла в том, чтобы аннулировать результаты национальных выборов. 
Сопротивление идет на разных интеллектуальных фронтах: экономиче-
ском, политическом, культурном, юридическом, информационном, воен-
ном, на невидимом фронте секретных служб и других.

«Невэтрамписты» из числа консерваторов-республиканцев имели 
с Трампом три типа несогласий: стилистические, идеологические (содер-
жательные) и «шкурные» (вопрос их статуса и занятости и обиженное само-
любие). Первые два момента всегда афишируются, последний умалчивается.

После первой победы Трампа журнал National Review во втором номере 
за 2016 год выпустил статью под заголовком Against Trump, в которой про-
тив Трампа выступило 19 видных консерваторов. Среди них были весь-
ма уважаемые интеллектуалы и редакторы консервативных изданий. Под-
борка статей завершилась замечанием, что «Дональд Трамп представляет 
угрозу американскому консерватизму, он готов взять и растоптать труд по-
колений во имя популизма, столь же безрассудного и грубого, как и сам 
Дональд» [17].

Особенно поражало интеллектуалов в Трампе игнорирование и незна-
ние им истории консервативной мысли. Именно вера в то, что республи-
канцы есть консервативная партия, определяемая набором идей, которые 
генерировали интеллектуалы, сделала возвышение Дональда Трампа столь 
травматичным для них. Они взяли на себя функцию определения «пра-
вильного» консерватизма, действуя как своего рода светское духовенство, 
отделяя ритуально чистое от нечистого [34, р. 137]. Бренд «консерватор» 
был равно важен как для республиканских выборных должностных лиц, 
так и для самих интеллектуалов, интеллектуальная элита определяла гра-
ницы того, что есть подлинный консерватизм. 

Не преувеличивая, можно сказать, что этот вариант консерватизма це-
нит интеллектуализм, утонченность и респектабельность. Его адепты стре-
мятся действовать в рамках или, по крайней мере, рядом с либеральными 
институтами, стараясь убедить либералов в том, что консерватизм – это до-
стойный, цивилизованный набор идей, и хотят конкурировать с ними, 
утверждая, что консервативные идеи лучше подходят для достижения ли-
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беральных целей, чем либеральные идеи. Они считают, что их работа 
в политике заключается в сохранении ортодоксальности и респектабель-
ности, которые оправдывают тесные отношения между движением и пар-
тией. Подход Трампа, с их точки зрения, представляет собой всё отврати-
тельное – грубость, вульгарность и отсутствие ума.

Если сопротивление Трампу со стороны левых и демократов можно 
понять, ведь он был их политическим соперником, то понять мощную 
оппозицию республиканцев кандидату от своей партии гораздо труднее. 
Я считаю, что их позиция напрямую имеет отношение к вопросу о месте 
и роли публичных интеллектуалов в обществе и их взаимоотношениях 
с властью.

Главное оружие для борьбы с Трампом было выковано в среде консер-
ваторов второй и третьей волн. Критики слева, соперники Трампа в борь-
бе за власть, лишь подхватили обвинения критиков справа. Именно от 
«невэтрампистов» демократы, секретные службы и органы безопасности 
взяли на вооружение аргументы о белом супрематизме как виде расизма 
и главной угрозе демократии, о верующих людях как источнике террори-
стической угрозы, о наполеоновских замашках Трампа. 

На тему «невэтрампизма» среди интеллектуалов, в том числе правых, 
написано порядочно работ. В этих работах критики выделили претензии 
к Трампу от нескольких профессиональных элит: публичных интеллек-
туалов, работающих в СМИ [35], специалистов и должностных лиц в об-
ласти дипломатии и мировой политики [34], экономистов [20], многочис-
ленных секретных служб [15, 36], сотрудников Пентагона [33, p. 201–223], 
республиканцев в Конгрессе и в правительственных организациях. Оста-
новлюсь только на некоторых из них. Начну с описания претензий экс-
пертов во внешней политике.

Выдвинув доктрину America fi rst, Трамп поставил под сомнение после-
военный международный порядок и глобалистскую идеологию, которая 
этот порядок поддерживает. На протяжении нескольких поколений эта 
идеология доминировала в коридорах власти в Вашингтоне и направля-
ла внешнюю политику Америки. США занимали ведущую роль в ООН, 
Всемирной торговой организации, Всемирной организации здравоохра-
ния (WHO), Climate Paris Accord и др. Два столпа либерального порядка: сво-
бодная торговля и открытые границы – являются главными политически-
ми составляющими глобалистской идеологии, которая восторжество-
вала после Второй мировой войны. По мнению Трампа, эта идеология не 
принесла ничего хорошего для США, и от нее давно пора отказаться. 

Экспертам по внешней политике особенно не понравился лозунг 
«America fi rst!». Один из них выразил это следующим образом: республикан-
ский вариант международной политики вдохновляется токсичной и опас-
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ной смесью изоляционизма и ксенофобии, деформированным мыш-
лением, имеющим глубокие корни в кругу американских правых. 
К этому надо добавить, что для экспертов интернационализм тесно пере-
плетен с политикой глобализации экономики.

В письме 250 экспертов-международников и советников по нацио-
нальной безопасности, опубликованном в марте 2016 года, делается вывод 
о том, что если Трамп будет избран президентом, он сделает страну менее 
безопасной, ослабит ее глобальный статус и создаст угрозу гражданским 
свободам. «Мы обязуемся энергично работать над тем, чтобы не допустить 
избрания человека, который совершенно не подходит для этой должно-
сти» [34, р. 44].

Эксперты утверждали, что Трамп «демонстрирует тревожное неве-
жество» в международных делах, которое нанесет активный вред амери-
канской внешней политике. «…У него нет элементарной информации 
о национальных интересах страны, дипломатических проблемах, альян-
сах и роли демократических ценностей во внешней политике Америки. 
Он дружелюбен к врагам Америки и воинственен по отношению к ее со-
юзникам» [34, р. 44].

Вступив в должность президента во второй раз, Трамп не только не из-
менил своей доктрины, но приступил к ее реализации с первого дня, вы-
брав на должность госсекретаря своего единомышленника. Новый госсе-
кретарь Марко Рубио в своем вступительном заявлении в Сенате напря-
мую нацелился на послевоенный либеральный порядок, обозначив суще-
ственный сдвиг в американской внешней политике во второй администра-
ции Трампа. По словам Рубио, отказ от послевоенного глобализма озна-
чает возвращение внешней политики, основанной на американских наци-
ональных интересах, восстановление американской идентичности и при-
знание того, что национальные интересы США не всегда будут соответ-
ствовать интересам так называемого «международного сообщества» или 
глобальных корпораций [18].

«Опасным заблуждением, – сказал Рубио, – было думать, что оконча-
ние холодной войны означало конец истории и что все страны мира те-
перь станут членами демократического сообщества под руководством 
Запада, что внешняя политика, которая служила национальным интере-
сам, теперь может быть заменена политикой, которая служит либерально-
му мировому порядку, и что всё человечество теперь обречено отказаться 
от национального суверенитета и национальной идентичности и вместо 
этого станет единой человеческой семьей и гражданами мира. …Отличи-
тельные черты этой бредовой идеологии включают почти религиозную 
приверженность свободной и беспрепятственной торговле, которая осу-
ществлялась за счет нашей национальной экономики. Она также включала 
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иррациональное рвение к максимальной свободе передвижения людей, 
что вызвало массовый миграционный кризис» [18].

Если в начале первого срока Трампа его наиболее активными кри-
тиками были эксперты во внешней политике, то в преддверии выборов 
2024 года ими стали эксперты в экономике. Шестнадцать экономистов – 
лауреатов Нобелевской премии вступили в президентскую кампанию 
2024 года с суровым предупреждением: планы Трампа приведут к ново-
му витку инфляции и нанесут долгосрочный ущерб мировой экономи-
ке, если он победит. Это письмо было написано известным экономи-
стом Джозефом Стиглицем. И это уже второе письмо, написанное им 
вместе с другими Нобелевскими лауреатами. Стиглиц преподавал в не-
скольких университетах, занимал должность в администрации Клинтона 
в 1993–1997 годах и был главным экономистом Всемирного банка 
в 1997–2000 годах.

Ангажированность лауреатов состоит в том, что в 2021 году почти 
та же группа, включая Стиглица, опубликовала открытое письмо, в кото-
ром обещала, что увеличение государственных расходов аднинистрацией 
Байдена, как ни странно, снизит инфляцию. Действительность опроверг-
ла их предсказания. Это было частью более широкой тенденции левых 
экономистов поддерживать каждое раздутие расходов Демократической 
партии как благо для экономики, одновременно выдвигая мрачные пред-
упреждения о политике республиканцев по сокращению налогов.

Экономисты-подписанты использовали свой академический престиж 
для поддержки Байдена на предстоящих выборах. «Хотя у каждого из нас 
разные взгляды на детали различных экономических политик, мы все со-
гласны с тем, что экономическая повестка дня Джо Байдена значительно 
превосходит повестку дня Дональда Трампа» [28]. Они заявили об этом, 
несмотря на резкий скачок инфляции в период байденовской администра-
ции (в 2022 году только по официальным данным она превысила 15 % 
по сравнению с отрицательной инфляцией в начале его срока в 2020 году). 
Среди претензий к Трампу были его «фискально безответственные» бюд-
жетные планы и «капризы его действий и политики» в отношениях с дру-
гими странами [28].

Когда вице-президент Камала Харрис вступила в президентскую гон-
ку 2024 года, лауреаты написали, что экономическая программа Харрис 
(государственный контроль над ценами и новые виды государственной по-
мощи разным группам населения) «значительно превосходит» программу 
кандидата в президенты от Республиканской партии. «Политика Харрис 
приведет к более высоким экономическим показателям, а экономический 
рост будет более надежным, более устойчивым и более справедливым», – 
написали лауреаты в открытом письме [14].
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Брюс Джилли, профессор политологии, писал, что «экономисты не в 
своей тарелке, когда размышляют о сложном взаимодействии политики 
и экономики. В результате они склонны прибегать к простому правилу: до-
верять правительству, когда им руководят левоцентристские технократы, 
такие как они сами. Если вмешиваются популисты, они встают в оппози-
цию, даже если результаты будут хорошими. Они не видят, что популисты 
справа часто являются лучшими распорядителями экономики, чем лево-
центристские технократы или популисты слева» [20].

Если кратко сформулировать возражения экономистов-«невеэтрам-
пистов» и подвести итог их содержательным возражениям против канди-
датуры Трампа, то они, как и эксперты во внешней политике, хотят оста-
ваться в роли незаменимых экспертов и авторитетов, несмотря на печаль-
ные результаты их советов в период правления президента Байдена.

Что касается «стилистических» претензий, то критики справа уви-
дели в Трампе источник и продукт глубокой коррупции – человека, 
представляющего экзистенциальную угрозу либеральной демократии 
и унаследованным принципам консервативного движения. Коррупции 
не в обычном, материальном смысле этого слова, а коррупции респу-
бликанского характера нации. Они были категорически против вол-
ны популизма в консервативной политике. Трамп, по их мнению, об-
ладал всеми качествами классического демагога. Его апелляции к толпе 
хотя и работали, но унижали, по мнению критиков, тех, к кому он об-
ращался.

«Невэтрамписты»-консерваторы утверждали, что такие традиционные 
виды консервативной политики, проводимой Трампом в первый срок, как 
сокращение налогов, реформа регулирования экономики или назначение 
судей-конституционалистов, не могут компенсировать то, что они счита-
ют своего рода коварной коррупцией, вызванной Трампом как личностью 
и грозящей ускорить упадок конституционного правительства и превра-
тить его в правление толпы.

А теперь перейду к группе мотивов сопротивления, которые можно 
назвать эгоистическими и психологическими. Первый из них – утрата 
идеологами-экспертами роли хранителей чистоты идей консерватизма 
и кодекса поведения. 

Публичные консерваторы, сгруппированные вокруг журнала National 
Review, унаследованного ими после смерти Вилъяма Ф. Бакли, считали 
себя не только основными идеологами консерватизма, но и охранителями 
чистоты его идей и защиты от ересей, в первую очередь от направления 
alt-right (интернетное издание «Брейтбарт» и ряд ведущих канала Fox 
News). Фактически они взяли на себя роль инквизиции, подтвердив диа-
гноз интеллектуалов, данный Раймоном Ароном.
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Политическая идентичность консервативных публичных интеллектуа-
лов является в первую очередь идеологической, а не партийной. Для них 
республиканская партийность являлась производной от их консерватизма 
и основывалась на принятии партией их версии консервативного дви-
жения. Это сделало их особенно враждебными к кандидату в президенты, 
который, казалось, пренебрегал идеологическим консерватизмом. Их глав-
ное возражение: Трамп – клоун, и он не делает консерватизм интеллек-
туально респектабельным и политически приемлемым.

В плане страхов и опасений, связанных с Трампом, показательны мыс-
ли, высказанные «невэтрамперами» в интервью, данных социологам Сал-
дину и Телесу. Эти интервью раскрывают историю и мотивы «восстания» 
представителей различных интеллектуальных элит как во время избира-
тельной кампании 2015 года, так и в течение первого срока президентства 
Трампа (2016–2019).

Колумнист New York Times Брет Стивенс, одна из знаковых фигур 
в движении невеэтрамперов, в своем интервью говорит: «...Я не думаю, 
что можно недооценивать ту огромную силу, которой обладал Трамп 
в одиночку, снижая консервативный ум и развращая его. Он не просто 
симптом, он также причина. ...Он был порнографией правых. Трамп был 
как стриптиз-актер: чем грязнее он становился, тем больше нам это нра-
вилось» [34, p. 173].

Чарльз Мюррей, политолог из Американского института предприни-
мательства и соавтор, среди прочего, знаменитой книги The Bell Curve, по-
местил свою критику Трампа в контекст национального упадка. Он счита-
ет, что «по сути, Американский проект уже мертв. Мы все еще великая на-
ция, в наших людях все еще много положительных черт. ...Но люди вроде 
меня, которые пытались протолкнуть возвращение к более ограниченному 
правительству и более традиционному пониманию Америки, мы просто 
теряли время. ...Страна в тисках упадка, который Дональд Трамп не оста-
новит» [34, p. 170–171].

Мюррей пережил свое отделение от консерваторов как болезнен-
ное и усиливающее у него чувство депрессии из-за положения в стране: 
«Я отныне рассматриваю популизм как доминирующую черту консер-
вативной политики. Рисуя очень широкой кистью, я вижу Америку как 
цивилизацию, находящуюся в упадке – не экономически, не в военном 
отношении, а как систему, которая [просто] является еще одной великой 
державой. Мы ... теряем нашу исключительность, мы ее потеряли, она ис-
чезла» [34, p. 194].

Идея консервативного движения как «дома» подчеркивает глубину 
чувств его «жителей». Многие из них чувствовали, что их дом незаконно 
занят бандой сквоттеров и что они не имеют права отказываться от сраже-
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ния против оккупации его Трампом и его последователями. Большинство 
Never Trumpers считает, что консервативному движению необходимо адап-
тироваться к проблемам, которые выдвинул Трамп, одновременно очища-
ясь от популистской демагогии, которую так охотно приняли их бывшие 
союзники. 

Однако «невэтрамписты» являются только одним из направлений со-
временного консервативного движения. Им противостоит другой кон-
структивный вектор работы публичных интеллектуалов – «национальный 
консерватизм», продолжающий традиции самой первой волны и практи-
кующий различные способы прямого влияния на лидеров Республикан-
ской партии и ее политику.

Хотя многие консерваторы из этого направления имели опасения на-
счет Трампа в роли лидера страны, по крайней мере в начале его прав-
ления, значительная часть их все же выбрала конструктивную стратегию 
сотрудничества с администрацией Трампа и поисков методов влияния 
на нее.

Проект 2025

Новизна американского опыта взаимодействия с властью интеллектуа-
лов консервативного направления наиболее ярко выражается в том, что им 
неоднократно удавалось успешно корректировать курс развития страны в 
правление республиканских администраций с помощью своих социально-
политических проектов и сети своих общественных организаций. 

«Проект 2025» (далее «Проект»), подготовленный в 2022 году и опубли-
кованный в 2023 году, был разработан до того, как какой-либо кандидат 
объявил о своей кампании, и он не рассчитан на какого-либо конкретного 
кандидата или какой-либо политический избирательный комитет. «Проект» 
не является ни партийным, ни секретным. Он ставит перед собой задачу 
помочь следующему консервативному президенту.

«Проект» имеет два подзаголовка: «Мандат на лидерство» и «Обеща-
ния консерваторов» (Mandate for Leadership, The Conservative Promise). Первый из 
них обращен к будущему президенту, второй – к его будущим избирателям. 
Это совместный проект более 100 организаций со всех флангов консер-
вативного движения.  В число авторов «Проекта», а их более 500, входят 
бывшие избранные политики, всемирно известные экономисты и ветера-
ны четырех президентских администраций. «Проект» является коллектив-
ным усилием сотен добровольцев. Эта работа не претендует на то, чтобы 
быть всеобъемлющим сборником консервативной политики, и группа ав-
торов не является исключительным составом консервативных мыслителей.

История учит, что полномочия президента по реализации повестки 
дня достигают своего пика в первые дни работы администрации. Для ее 
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реализации требуется хорошо продуманный, скоординированный, еди-
ный план и обученный и преданный своему делу персонал для его реа-
лизации.

Зимой 1980 года только что созданный Heritage Foundation вручил из-
бранному президенту Рональду Рейгану инаугурационный «Мандат на ли-
дерство». В этой коллективной работе консервативных лидеров и бывших 
правительственных работников, большинство из которых не были частью 
Heritage Foundation, изложены политические рекомендации для будущего 
президента.

«Мандат на лидерство» был опубликован в январе 1981 года, когда Ро-
нальд Рейган был приведен к присяге в качестве президента. К концу это-
го года более 60 % рекомендаций «Мандата» стали политикой – и Рей-
ган был на пути к прекращению стагфляции, возрождению американского 
процветания и победе в холодной войне.

В 2023 году правила игры изменились. Долгий марш культурного марк-
сизма через американские социальные институты почти завершился [3]. 
«Проект» исходит из того, что федеральное правительство – это чудо-
вище, как никогда прежде вооруженное против американских граждан 
и консервативных ценностей. Задача, которую ставили сотрудники Heritage 
Foundation, состояла в том, чтобы обратить вспять эту волну и вернуть 
Республику к ее первоначальным принципам. Эта задача, как они считали, 
слишком велика для какого-либо одного консервативного политического 
центра. Она требует коллективных действий всего консервативного дви-
жения [32].

«Проект» носит комплексный характер и включает четыре компо-
ненты.

1. Уже упомянутая книга объемом под тысячу страниц посвящена ре-
формированию исполнительной ветви власти и объединяет консенсус-
ное мнение авторов о том, как должны управляться основные федераль-
ные агентства.

2. База данных персонала, которая позволяет кандидатам создавать 
свои собственные профессиональные профили, а членам консервативной 
коалиции – просматривать и высказывать свои рекомендации по каждой 
кандидатуре. Затем эти рекомендации собирются и передаются команде 
избранного президента, что должно значительно облегчить процесс на-
значения.

3. Академия администрации президента – онлайн-образовательная 
система, в которой преподают эксперты из консервативной коалиции. 
Новичков она обучает тому, как функционирует правительство и как функ-
ционировать в правительстве. Для опытных политиков Академия прово-
дит очные семинары с продвинутым типом обучения.
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4. «Проект» включает пособия, формирует будущие команды агентств 
и составляет планы их перехода на новые рельсы после присяги прези-
дента.

В 30 главах «Проекта» изложены сотни конкретных политических ре-
комендаций по реформированию офисов Белого дома, департаментов 
Кабинета министров (секретарей), Конгресса, государственных агентств 
и комиссий. «Проект» включает инструменты и советы, которые помогают 
перестроить государство на нужный лад, в том числе:

– как увольнять якобы «неувольняемых» федеральных бюрократов; 
– как прекратить расточительство и закрыть коррумпированные бюро 

и офисы; 
– как заставить замолчать проснувшуюся пропаганду на всех уровнях 

правительства;
– как восстановить конституционную власть американского народа над 

административным государством; 
– как при этом сэкономить неисчислимые деньги налогоплательщиков;
– как президент и государственные учреждения могут восстановить об-

щественное доверие и подотчетность избирателям.
Одним из подзаголовков «Проекта» является «Обещания консервато-

ров» (The Conservative Promise), их правильнее назвать целями «Проекта». 
Их четыре:

– восстановить семью как центральный элемент американской жизни 
и защитить американских детей;

– демонтировать административное государство и вернуть самоуправ-
ление американскому народу;

– защитить суверенитет, границы и богатства страны от глобальных 
угроз;

– обеспечить Богом данные индивидуальные права на свободную 
жизнь – то, что американская Конституция называет «благословениями 
свободы» (the Blessings of  Liberty).

Никто не сделал больше для популяризации «Проекта», чем демократы. 
Более того, в своих протестах уже 2025 года они опять ссылаются на этот 
проект. Основываясь на его материалах, они обвинили Трампа в диктатор-
ских амбициях и намерении узурпировать власть в своих руках.

Однако Трамп во время избирательной кампании неожиданно заявил 
о том, что не знает о «Проекте», и даже раскритиковал его, подчеркнув, что 
его официальные позиции представляет только платформа Республикан-
ской партии. Он при этом удобно «не заметил» того, что ключевые фи-
гуры, вовлеченные в разработку «Проекта», также участвовали в создании 
платформы Республиканской партии. Кроме того, в Heritage Fondation есть 
много бывших сотрудников его первой администрации.
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Такая позиция позволила Трампу сохранить за собой свободу дей-
ствий, выбирать наиболее разумные и реализуемые предложения «Проек-
та», дистанцируясь от более спорных. Однако между его предвыборной 
платформой и «Проектом» прослеживаются глубокие связи.

«Повестка дня 47» (предвыборная платформа Трампа) тесно переклика-
ется с «Проектом 2025» по большинству политических вопросов. Главные 
из них сгруппированы по четырем направлениям: демонтаж федеральных 
агентств, проблемы нелегальной иммиграции, перестройка образования и 
политика в области окружающей среды и климата.

Коллаборационизм

Пока «национальные консерваторы» трудились над «Проектом»,  дру-
гое крыло консерватизма создавало движение Never Trump.

Лозунгом американского сопротивления Трампу был Resist at All Costs! 
(Сопротивляйтесь любой ценой, чего бы это ни стоило!) [36]. И «невэтрам-
писты» действительно не постояли за ценой. На левом фланге этот ло-
зунг вылился в насилие на улице, в облавы и публичные оскорбления 
ближайших сторонников Трампа и даже судей Верховного суда, привел 
к открытию судебных дел против бывшего президента страны (в первый 
раз в истории США). Однако это уже не удивляет американцев – левые 
прибегают к насилию даже тогда, когда они находятся у власти.

А как повели себя те консерваторы, которые превыше всего ценят 
«интеллектуализм, утонченность и респектабельность»? Оказалось, что чи-
стота идей была настолько важна для «невэтрампистов»-республиканцев, 
что они забыли о своих добродетелях в борьбе против Трампа и дошли до 
коллаборационизма. Они не только вооружили своими критическими за-
мечаниями против Трампа сначала Хиллари Клинтон, а затем Камалу Хар-
рис, но стали активно работать против Трампа в смычке с левыми.

Команда политических профессионалов Республиканской партии 
начала лихорадочный поиск государственного деятеля, готового начать 
борьбу за пост президента, чтобы предотвратить выдвижение Трампа. 
Два вновь созданных политических комитета (Our Principles PAC и Club for 
Growth) были вовлечены в эту попытку. Первый потратил на рекламу бо-
лее 13 млн долларов, второй – 11 млн, пытаясь не допустить выдвижения 
Трампа кандидатом от Республиканской партии. 

После того как четверо видных республиканцев последовательно отка-
зались от чести быть выдвинутыми в президенты, Эван Макмаллин, быв-
ший агент ЦРУ и сотрудник палаты представителей, заявил, что он готов 
баллотироваться на пост президента. Это был определенно не тот канди-
дат, на которого изначально надеялись агенты Never Trump, но они были 
рады, что хоть кто-то наконец согласился. Макмаллан получил на выборах 
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728 830 голосов избирателей, заняв пятое место после двух кандидатов 
от основных партий, а также кандидатов от Либертарианской партии 
и Партии зеленых. Для тех специалистов по выборам из Республикан-
ской партии, кто выступал против Дональда Трампа, такая «победа» на все-
общих выборах стала профессиональным позором. Заметим, что Трамп 
практически не имел таких специалистов.

Уильям Кристол, редактор консервативного журнала Weekly Standard, 
запустил другой ряд инициатив, направленных на продолжение крестово-
го похода против Трампа. При этом большая часть финансирования его 
деятельности поступила от левоцентристов.  Так возник еще один коми-
тет Republicans for Hillary. В меморандуме комитета говорилось, что его цель 
заключалась не в том, чтобы отдать выборы Хиллари Клинтон, а в том, 
чтобы способствовать победе их альтернативного Дональду Трампу кан-
дидата в коллегии выборщиков или раздробить голоса, чтобы помешать 
любому кандидату получить большинство и тем самым передать решение 
палате представителей.

Усилия «невэтрампистов»-консерваторов в 2015 году не увенчались 
успехом, Трамп победил, однако они на этом не остановились. В декабре 
2019 года бывшими членами Республиканской партии был основан еще 
один комитет политических действий – Lincoln Project. Целью этого Про-
екта было не допустить переизбрания президента Трампа на второй срок 
и победить кандидатов-республиканцев, баллотирующихся в Конгресс, 
которые были лояльны повестке Трампа. В апреле 2020 года этот комитет 
поддержал кандидата в президенты от Демократической партии Джо Бай-
дена.

Трудно сказать, насколько велика была роль «невэтрампистов» в победе 
Байдена в 2020 году, так как эти выборы не были прозрачными и ознаме-
новались систематическими проблемами, которые до сих пор официаль-
но не расследованы. Трамп набрал на них намного больше голосов, чем 
в 2015 году, и всё же проиграл.

После того как Байден вышел из игры, комитет Lincoln Project поддержал 
кандидата от Демократической партии Камалу Харрис. Всё вышесказан-
ное подтверждает, что «невэтрампистыы» преступили черту респектабель-
ности. Публичные консерваторы были заражены не только идеологизмом, 
но и снобизмом в отношении политиков, которые не понимали или не 
принимали их идеи, а также в отношении масс, которые поддерживали 
этих политиков.

Большинство «невэтрампистов» усомнились не в своих аргументах, 
а в тех, кто выбрал Трампа, т. е. в более чем в 50 % американских избира-
телей. Они выказали пренебрежение, если не презрение, к мнению «обык-
новенного человека», «человека толпы», и тем самым к социальной базе 
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Республиканской партии, к ее электорату. Они стремились принадлежать 
к «приличному обществу», к элитам, печататься и появляться в эфире не 
только консервативных, но и либеральных СМИ, по-прежнему препода-
вать в университетах, зараженных левыми идеями. От этого зависел не 
только их социальный статус, но и их доходы. Вот причина того, почему 
они так агрессивно настаивали, что Трамп не может быть рукопожатным. 
«Невэтрамписты» фактически присоединились к презрительным мнени-
ям Обамы, Хиллари Клинтон и Байдена о республиканских избирателях 
(deplorable, trash). 

После победы Трампа в 2024 году некоторые из «невэтрампистов» ис-
пытали запоздалое сожаление. Брет Стивенс, колумнист New York Times 
и самопровозглашенный консерватор Never Trump, призвал «вечных» кри-
тиков президента Дональда Трампа «отказаться от тяжелого морализатор-
ства и непрекращающихся мрачных предсказаний относительно его бу-
дущей администрации» [35]. Он написал, что спустя девять лет он боль-
ше не считает себя Never Trumper. Стивенс говорит, что он и ему подобные 
никогда по-настоящему не понимали, что сделало Трампа популярным 
и эффективным. Его единомышленники не изменили своего мнения 
о Трампе, но «признали, что, отвергая его, они лицемерили (выделено 
мной. – И. Ж.)» [35].

«Кто и что такое Трамп? – спрашивает Стивенс. – Он человек и сим-
вол движения. Человек грубый, но харизматичный, невежественный, 
но интуитивный, нечестный, но настоящий. Движение патриотично – 
и сердито настроено» [35]. Часть этого гнева, добавил Стивенс, «правиль-
но направлена наа самодовольную элиту, которая думает, что знает луч-
ше, но часто это не так. ...Как так получилось, что так много тех, кто 
осуждает Трампа как сексуального хищника, 20 лет назад были стойки-
ми защитниками Билла Клинтона? ...Почему те же самые люди, которые 
требовали расследований всех подробностей деловых отношений семьи 
Трампа, были столь нелюбопытны к делам семьи Байдена, например, 
к необычайно высоким ценам на картины его сына Хантера? ...[Мы] упу-
стили из виду, что его призыв к рабочему классу также затронет этниче-
ские меньшинства рабочего класса – например, 48 % латиноамерикан-
ских мужчин-избирателей, которые отдали за него свои голоса на выбо-
рах. ...Мы были встревожены протекционизмом Трампа и его большими 
тратами. Но экономика при нем в основном процветала, по крайней мере 
до пандемии» [35].

Что касается вторжения в Капитолий 6 января 2021 года – главной при-
чины, по которой Стивенс проголосовал за вице-президента Камалу Хар-
рис в 2024 году, – то он признал, что сторонники Never Trump неправильно 
поняли это событие. «[Если] демократия что-то и значит, так это то, что 
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простые люди, а не элиты, могут решать, насколько для них важно такое 
событие, как 6 января. Оказывается, не так уж и важно» [35]. 

«Невэтрамписты» так и не поняли, что американцы чувствовали себя 
обманутыми не только левыми, но и собратьями по их собственной пар-
тии: достаточно посмотреть на физический и умственныи упадок Байдена 
и поток критики Израиля, который возник в левых кругах после 7 октября 
2023 года. 

В заключение Стивенс призвал других «невэтрампистов» сложить ору-
жие. «Итак, вот мысль для постоянных критиков Трампа, включая тех из 
нас, кто справа, – написал Стивенс в конце своей статьи. – Давайте вступим 
в новый год, пожелав новой администрации всего наилучшего, отдав пред-
почтение некоторым членам кабинета Трампа, отказавшись от шокирую-
щих исторических сравнений с прошлыми диктаторами, не демонстри-
руя паранойю по поводу надвигающегося конца демократии, надеясь на 
лучшее и зная, что нам нужно бороться с реальными несправедливостями, 
а не просто с тем, чего мы боимся; что бы ни случилось, это тоже прой-
дет» [35]. Но это позднее признание одного из ведущих «невэтрампистов» 
уже не изменит того факта, что они как интеллектуальное направление по-
теряли доверие в среде консервативного движения, и того, что Америка 
и весь мир пережили за четыре года администрации Байдена. А кроме 
того, учитывая цинизм этих интеллектуалов, трудно отличить их раская-
ние от политического расчета.

Заключение. Вклад публичных интеллектуалов консерватизма

Как сказано выше, публичные интеллектуалы американского консерва-
тивного направления работали как в конструктивном, так и в деструктив-
ном направлении.

Конструктивное начало движения состояло в понимании, что их 
идеи будут работать, если их примут избиратели, и во вкладывании своих 
идей в стратегии, проекты и программы для всех, кто хочет или восполь-
зоваться. 

Деструктивное начало выразилось в игнорировании насущных инте-
ресов своей страны, недоверии к избирателям. Это привело к снижению 
доверия к консервативному движению со стороны избирателей. Недове-
рие к старой элите, которая прежде всего пеклась о чистоте идеалов и ис-
кала кандидатов без личностных недостатков, выражается в том, что сегод-
няшние кандидаты на выборные должности доказывают свою лояльность 
уже движению МАГА, а не старому консервативному движению.

Со временем открылась правда, которую консервативные «невэтрампи-
сты» не хотели видеть: они разминулись с социальной базой республикан-
цев не столько в ценностях, сколько в преданности интересам страны и ее 
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граждан. Оказалось, что дело не в способах коммуникации с народом, 
а в том, что «невэтрамписты» из числа журналистов и политиков настаива-
ли на своем праве контроля над Республиканской партией, и в том, что они 
запятнали себя презрением не только по отношению к социальной базе 
республиканцев, но и по отношению к интересам рядовых американцев 
в целом.

Позитивный опыт последней волны состоит в том, что консерватив-
ному движению удалось не только развиться и выжить в виде популистско-
го крыла, но и решить ряд существенных проблем, стоящих перед нацией. 
Новое направление консерватизма сохранило и преумножило опыт «мяг-
кого» влияния на президентскую администрацию и Конгресс путем изда-
ния наказов, создания школ для политиков, подготовки проектов для ле-
гислативных органов всех уровней.

Реализация «Проекта 2025» уже началась.  Среди 300 указов президента 
Трампа, подписанных только в первую неделю после инаугурации, боль-
шинство лежат в русле его избирательной программы, которая, в свою 
очередь, коррелирует с «Проектом». Независимо от того, будет ли «Проект 
2025» реализован в полной мере или нет, он обладает самоценностью как 
конструктивная форма участия интеллектуалов в работе властных струк-
тур и контроля за ними, как диагноз проблем, как план мирного передела 
власти, как дорожная карта возврата к основам американской модели, зало-
женной отцами-основателями.

Движение МАГА оказалось ближе к нуждам людей: там, где «невэтрам-
писты» видели в политике Трампа расизм, население видело ответ на ре-
альную угрозу неограниченной и незаконной иммиграции, угрозу пере-
грузки системы социального обеспечения, снижения уровня образования, 
проблему утраты американской идентичности, угрозу общественной без-
опасности,  двойные стандарты правосудия, и так далее.

Ничто так не подтвердило развод «невэтрампистов» с четвертой вол-
ной консерватизма во главе с МАГА, как поражение многочисленных кон-
курентов Трампа в борьбе за пост кандидата в президенты от Республикан-
ской партии в 2016, 2020, а потом в 2024 годах. Не только большинство ре-
спубликанцев, но и значительная доля независимых избирателей выбрали 
Трампа во второй раз с открытыми глазами.

Негативный опыт сопротивления консерваторов-невэтрампистов со-
стоит в том, что, замкнувшись в своей элитарной культуре, они забыли 
о тех, чьи интересы они должны были отстаивать прежде всего. Неприятие 
ими Трампа обернулось приходом во власть команды Байдена, неспособ-
ной править во имя интересов Америки.

Огляываясь на прошедшее десятилетие, можно утверждать, что движе-
ние «невэтрампизма» потерпело поражение, по крайней мере там, где оно 
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началось, – в консервативном лагере. Это признает большинство из тех, 
кто начал это движение. Оно нанесло огромный ущерб не только кон-
сервативному направлению мысли, но и всей стране. «Невэтрамписты» 
не увидели в победе демократов на выборах 2020 года угрозу, от которой 
страна еще долго не сможет оправиться; они помогли избранию Байдена 
и последующему наступлению именно тех социальных недугов, с кото-
рыми они якобы боролись. Там, где «невэтрамписты» видели в Трампе де-
магога, популиста и шовиниста, там избиратели видели в нем защитника 
не только их коренных интересов, но и принципов, на которых построе-
на их страна. Опыт американских «невэтрампистов» может служить предо-
стережением для всех публичных интеллектуалов, которые претендуют не 
только на эффективное сотрудничество с властью, но и на связь со своей 
нацией и ее интересами.
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