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Аннотация

В статье различаются и анализируются два плана дискурсов о смер-
ти, а также понимания космоса: естественный, независимый от человека 
и детерминирующий его жизнь, и приватный, так сказать искусственный, 
ориентированный на человека. Уже в работах Платона и дальше по всей 
истории можно реконструировать эти планы. В статье они демонстриру-
ются на примере романа Александра Богданова «Инженер Мэнни». Автор 
показывает, что приватный план первоначально был самостоятельным; он 
формировался в Древнем мире на основе семиотических схем, которые 
изобретались как средства разрешения проблемных ситуаций, в том чис-
ле для осмысления смерти и космоса. Соответствующие схемы были по-
нятны человеку, так как и созданы для его блага, что нетрудно объяснить, 
ведь именно человек изобретал схемы, которые позволяли ему понять про-
исходящее и эффективно действовать. Другое дело современные научные 
объяснения Вселенной и смерти человека. Они часто описывают (модели-
руют) независимые от человека естественные процессы, которые с желез-
ной необходимостью заставляют его следовать этим процессам, но кото-
рые человек не может понять. Обособление приватного плана, утверждает 
автор, тоже не пошло на пользу человеку. Когда последний проигнори-
ровал естественный план, реализуя в познании действительности только 
свои желания, полученная в результате реальность уподобилась содержа-
нию его сознания без всякой коррекции со стороны опыта. Автор иллю-
стрирует это положение, анализируя одно юношеское воспоминание Кар-
ла Юнга. На основе различия указанных двух планов (приватного и неза-
висимого от человека) предлагается краткое осмысление естественных, гу-
манитарных и социальных наук, а также понимания смерти и Вселенной. 
Хотя Вселенная является физическим объектом, это еще и объект гума-
нитарных и социальных наук. Последнее может быть понято в том плане, 
что Вселенная представляет собой сверхсложный текст и месседж, которые 
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нам еще предстоит понять, а также является определенной формой жизни, 
естественно, не биологической, природу которой опять же нужно понять 
и исследовать. В заключение статьи обсуждается кризис нашей цивилиза-
ции и возможный сценарий его разрешения. 

Ключевые слова: смерть, космос, Вселенная, проблемы, схемы, жизнь, 
природа, сценарии, модерн, будущее.
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Abstract
The article distinguishes and analyzes two planes of  discourses about death, 

as well as understanding of  the cosmos: natural, independent of  man, on the con-
trary, determining his life, and private, so to speak artifi cial, oriented towards man. 
Already in the works of  Plato and further throughout history, these planes can be 
reconstructed. For example, they are demonstrated in the novel by Alexander Bog-
danov “Engineer Manny”. The author shows that the private plane was initially in-
dependent; it was formed in the Ancient World on the basis of  semiotic schemes 
that were invented as means of  resolving problematic situations. The understand-
ing of  death and space is no exception. The corresponding schemes were under-
standable to man, as if  they were created for his benefi t, which is easy to explain, 
because it was man who invented the schemes that allowed him to understand what 
was happening and act effectively. Another matter is modern scientifi c explana-
tions of  the Universe and human death. They often describe (model) natural pro-
cesses independent of  man, which with iron necessity force him to follow these 
processes, but which man cannot understand. The isolation of  the private plan, the 
author argues, did not benefi t man. When the latter ignored the natural plan, real-
izing only his desires in the cognition of  reality, the resulting reality became simi-
lar to the content of  his consciousness without any correction from experience. 
The author illustrates this position by analyzing one of  Carl Jung’s youthful memo-
ries. Based on the difference between these two plans, a brief  understanding of  the 
natural, humanitarian and social sciences, as well as death and the Universe, is of-
fered. Although the Universe is a physical object, it is also an object of  the humani-
ties and social sciences. The latter can be understood in the sense that the Universe 
is a highly complex text and message that we have yet to understand, as well as a 
certain form of  life, naturally, not biological, the nature of  which, again, needs to 
be understood and explored. In conclusion, the article discusses the crisis of  our 
civilization and a possible scenario for its resolution.

Keywords: death, space, Universe, problems, schemes, life, nature, scenarios, 
modernity, future.
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Античная рациональная концепция преодоления страха 
перед смертью

У Платона в «Послезаконии» есть намек, что правильная (по Платону) 
жизнь позволяет преодолеть страх перед смертью и почувствовать себя 
блаженным. «Такой человек, – пишет великий философ античности, – 
даже восполнив смертью удел своей жизни, на смертном одре не будет, 
как теперь, иметь множества ощущений, но достигнет единого удела, из 
множественности станет единством, будет счастлив, чрезвычайно мудр и 
вместе блажен» [6, c. 458]. Под правильной жизнью Платон понимал не 
только занятие «диалектикой» (мы бы сегодня сказали – философией), 
но и продумывание жизни как условие выбора правильного жизненно-
го пути, свободного от неразрешимых проблем и трагических пережи-
ваний. В диалоге «Государство» мы встречаем такой фрагмент: бессмерт-
ные души перед очередным циклом жизни на земле должны выбрать 
свою судьбу, заключенную в «жребии»; это предлагает им богиня судьбы 
Лахесис. Бросая в толпу душ жребии, Лахесис пояснила: «Добродетель 
не есть достояние кого-либо одного, почитая или не почитая ее, каждый 
приобщается к ней больше или меньше. Это – вина избирающего, бог не 
виновен. …Случайно самой последней из всех выпал жребий идти душе 
Одиссея. Она помнила прежние тяготы и, отбросив всякое честолю-
бие, долго бродила, разыскивая жизнь обыкновенного человека, далеко-
го от дел; наконец, она насилу нашла ее, где-то валявшуюся, все ведь ею 
пренебрегли, но душа Одиссея, чуть ее увидела, с радостью взяла себе» 
[7, с. 417–419].

Необходимым условием преодоления страха перед смертью у Плато-
на выступает не только замысел правильной жизни и продумывания ее, но 
и вера в бессмертие души. В начале Средних веков эта вера трансфор-
мируется и понимается уже как способность Творца возродить человека 
к жизни. «Посему мы веруем, – пишет Татиан Ассириец (112–185 гг.), – что 
по окончании всего будет Воскресение тел. …Пусть огонь истребит мое 
тело, но мир примет это вещество, рассеявшееся подобно пару; пусть по-
гибну в реках или морях, пусть буду растерзан зверями, но я сокроюсь в со-
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кровищнице богатого Господа. Человек слабый и безбожник не знает, что 
сокрыто; а Царь Бог, когда захочет, восстановит в прежнее состояние сущ-
ность, которая видима для Него одного» [13].

 В Новое время отказ от концепции бессмертной души лишает пла-
тоновские аргументы силы, заставляя философов искать новые сообра-
жения, снижающие страх перед смертью. Обсуждал их и автор в кни-
ге «Смерть с близкого расстояния» и в ряде статей, например о старо-
сти [8, 9]. В этих работах я тоже прихожу к выводу, что частично раз-
решению страха перед смертью способствует выстраивание и реализа-
ция представлений о правильной жизни, но конечно, понимаемой ина-
че, чем Платоном, и по-разному отдельными людьми. С одной стороны, 
я признаю реалии, выявленные в рациональном (естественно-научном) 
изучении старости: конечность биологической жизни индивида, нарас-
тание после 50–60 лет болезней и проблем, снижение по разным об-
стоятельствам социального статуса и потеря смысла существования и пр. 
С другой – нельзя не признать сознательного (или не очень) участия са-
мого человека в собственной его жизни (как сказал Ф.М. Достоевский, 
«человек всю жизнь не живет, а сочиняет себя, самосочиняется»), роли 
концепции старости, если человек на нее вышел, стремления найти даже 
в старости смысл существования, понимания, что человек – существо не 
только биологическое, но и культурное (социальное), и в этом плане он 
бессмертен в особом отношении [9].

Естественно-научная перспектива как тупик мысли о жизни 

Но даже если мы признаем, что смертны, то нашим утешением явля-
ется мысль: хотя бы Человечество бессмертно. Однако сегодня ученые 
приходят к выводам, что вероятность бесконечного продолжения жиз-
ни Человечества очень невелика. Ему грозит гибель сразу с трех сторон: 
от самого себя, от природы планеты и от бездушного космоса. От себя, 
поскольку желания, активность и изобретательность человека не только 
способствовали колоссальному историческому прогрессу, но и разруша-
ют природу, которую человек покорил и эксплуатирует; эта же троица 
создает питательную среду для возгонки социальных конфликтов и ядер-
ной войны, грозящих уничтожить жизнь на Земле. От природы Земли 
конец света может наступить в результате трансформаций или исчезно-
вения магнитного поля, катастрофического потепления или похолода-
ния, разрушения земного ядра или озонового слоя, глобальных землетря-
сений и извержений вулканов. Сценарий гибели от космоса, если иметь 
в виду ближайшую перспективу, мыслится при условии, если Земля стол-
кнется с гигантским астероидом или кометой; но в далекой перспективе 
она всё равно погибнет или от тепловой смерти Вселенной, или обрат-
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ного ее схлопывания в сверхплотную материю. «Через 1,4 млн лет звез-
да Gliese приблизится на расстояние 1,1 светового года к Земле и может 
вызвать катастрофическое возмущение Облака Оорта. Примерно через 
5,5 млрд лет Солнце достигнет стадии красного гиганта, на которой оно 
расширится далее нынешней орбиты Земли. Но ещё до этого момен-
та это приведёт к такому повышению температуры, что люди не смогут 
продолжать жить на Земле» [4]. 

Еще в начале ХХ столетия Александр Богданов в романе «Инженер 
Мэнни» набросал сценарий добровольного самоубийства Человечества 
как ответ на указанные неотвратимые процессы природы. Вот чем за-
канчивается его роман: «Огромная высокая зала, залитая светом, тысячи 
людей… Что собрало их сюда? Какая мысль, какое чувство объедини-
ли их в этом общем молчании?.. Входит новое лицо и поднимается на 
возвышение в глубине зала… Среди торжественно-глубокой тишины 
он говорит:

“Братья, от имени тех, кто взял на себя разрешение последней задачи, 
я возвещаю, что мы выполнили свое дело. Вы знаете, что судьба наше-
го мира вполне выяснилась уже много тысяч лет тому назад. Ослабевшее 
солнце давно не в силах питать своими лучами развитие нашей жизни, 
наш великий общий труд. Мы поддерживали солнечное пламя, пока было 
возможно. Мы взорвали и обрушили на солнце поочередно все наши пла-
неты, кроме одной, на которой теперь находимся. Энергия этих столкнове-
ний дала нам лишнюю сотню тысяч лет. Большую часть их мы потратили 
на исследование способов переселения в другие солнечные миры. Тут нас 
постигла полная неудача…

Мы имеем несомненные доказательства того, что и в других звездных 
системах живут разумные существа. На этом мы построили наш новый 
план… Холод и пустота эфирных пространств, убийственные для жизни, 
бессильны против мертвой материи. Ей можно доверить образы и симво-
лы, выражающие смысл и содержание нашей истории, нашего труда, всей 
борьбы и побед нашего мира. Брошенная с достаточной силою, она пас-
сивно и послушно перенесет на неизмеримые расстояния нашу дорогую 
идею, нашу последнюю волю…

А начальный толчок, братья, произойдет через несколько минут. 
Внутри нашей планеты мы собрали огромную массу той неустойчивой ма-
терии, атомы которой, взрываясь, разрушаются в одно мгновение и порож-
дают самую могучую из всех стихийных сил. Через несколько минут наша 
планета перестанет существовать и ее осколки разлетятся в бесконечное 
пространство, унося наши мертвые тела и наше живое дело.

Встретим же радостно, братья, это мгновенье, в котором величие смер-
ти сольется с величайшим актом творчества, это мгновенье, которое за-
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вершит нашу жизнь, чтобы передать ее душу нашим неведомым братьям!” 
…А когда вслед за тем видение поглотил налетевший ураган света и огня, 
то последнее, что в нем потонуло, была… та же мысль: “неведомым бра-
тьям!”» [3].

Два плана дискурса о процессах существования, 
жизни и смерти

Присмотримся к строению дискурса Богданова. В нем можно вы-
делить два плана: естественный, независимый от человека и, наоборот, 
детерминирующий его жизнь (солнце погаснет, переселиться в другие 
галактики невозможно, поэтому Человечество погибнет), и, так сказать, 
искусственный, ориентированный на человека (долгое время поддержи-
вали солнце, «питая» его планетами, приняли решение передать разум-
ным существам в космосе свои знания и для этого взорвали планету). 
Кстати, и в одном из самых первых подобных дискурсов, у Платона, есть 
те же самые два плана: детерминирующий жизнь человека вечный кру-
говорот душ, то опускающихся на землю, то возвращающихся на небо 
к богам, и субъективный, «приватный» – выбор душами своей земной 
судьбы (Одиссей обдумывает свою прошедшую жизнь и решает ее из-
менить).    

Интересно, что приватный план был в истории исходным. В пер-
вых двух культурах, «архаической» и «Древних царств», человек разрешал 
возникающие перед ним проблемы, создавая схемы, ориентированные 
на него самого, обеспечивающие возможность понять, что происходит, 
и соответственно действовать. Например, смерть он понял как уход души 
насовсем из тела в страну мертвых или в захоронение. Здесь душа – это 
изобретенная человеком семиотическая схема, позволившая разрешить 
не только проблему смерти, но и болезни, и сновидения, и наскальных 
изображений людей и животных. При этом душа понималась как жизнь 
(в образе волшебной птички, или бабочки, или тени), которая имеет дом, 
может выходить из него или возвращаться и никогда не умирает. А мир 
(космос) – как дом, в котором живут все души. 

«Ощущение и понимание пространства в архаической культуре 
было двояким. С одной стороны, пространство осваивалось и, следова-
тельно, задавалось передвижениями человека и его хозяйственной де-
ятельностью. Такое пространство отчасти напоминало наше (не мате-
матическое, а эмпирическое). С другой стороны, пространство осваи-
валось и задавалось сакральной (анимистической) деятельностью чело-
века. В этом втором значении оно воспринималось как изделие, напо-
минающее русскую матрешку. Ядро такой матрешки – душа отдельного 
человека. Следующая объемлющая матрешка – татуировка или одежда 
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человека (то есть «дом» уже для души). Ее оберегали от злых духов то-
темные животные племени, изображение которых превратилось впо-
следствии в орнамент. Третья матрешка – собственно дом архаического 
человека. Его также оберегают изображения тотемных животных, пре-
граждавшие дорогу злым духам, стремившимся проникнуть через окна, 
двери, трубу. Отсюда орнаменты на наличниках окон и дверей, наклад-
ках труб. Естественно, что дом понимался архаическим человеком как 
защищающий души целой семьи. Четвертая матрешка – территория 
архаического племени (“дом” племени). Наконец, пятая – мир или кос-
мос, т. е. общий дом для людей и остальных душ. Важно, что все дома 
архаического человека понимались им как структурно подобные и со-
ответственно обустраивались. Все имели сакральный верх и низ, входы 
и выходы, которые нужно было защищать, территории для значимых 
субъектов (женскую и мужскую половины, места для людей и духов и 
т. д.), которые часто обозначались в речи одинаковыми словами (на-
пример, праславянское zemь “земля, пол”» [10, с. 70].

Такая смерть и такой космос были не только понятны человеку, так 
как и были созданы для его блага, что нетрудно объяснить, ведь именно 
человек изобретал схемы, которые позволяли ему понять происходящее 
и эффективно действовать. Другое дело современные научные объяснения 
Вселенной и смерти человека. Они описывают (моделируют) независи-
мые от человека естественные процессы, которые с железной необходимо-
стью заставляют его следовать им, но которые он не может понять. Почему 
человек должен умереть, когда ему так хочется жить? Уже в Древнем мире 
он горевал по этому поводу: 

«Плачу, чувствую себя в отчаянии:  
вспоминаю, что мы должны покинуть прекрасные 
цветы и песни.
Насладимся же тогда и споем,
раз мы навсегда уходим и гибнем…
(Если) за один день мы уйдем 
И за одну ночь спустимся в область тайны, 
И здесь мы только, чтобы узнать себя, 
А на земле мы лишь мимоходом. 
Мирно и радостно проведем жизнь: 
Приходите и наслаждайтесь, 
Пусть не приходят те, кто живет в злобе: 
Земля очень широка! 
Вот бы всегда жить, 
Вот бы никогда не умереть!» [5, с. 223–224].
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И как понять, что галактики и наше Солнце с планетами возникли 
из взрыва сверхплотной материи и теперь разлетаются со всё ускоря-
ющейся скоростью в разные стороны? Где здесь место человеку, в чем 
смысл всего этого? «По словам Шредингера, – пишет Ханна Арендт, – 
эта новая Вселенная, которую мы пытаемся “покорить”, не просто 
“недоступна на практике, но даже немыслима”, ибо “как бы мы ее не 
помыслили, наша мысль неправильна; быть может не настолько бес-
смысленна, как “треугольный круг”, но намного бессмысленнее, чем 
“крылатый лев”…

Меньше всего хотели ученые “покорять космос”, лететь на Луну или 
что-то в этом роде. …Их вдохновляла необыкновенная любовь к гармо-
нии и законосообразности, учившая, что если они хотят открыть всеобъ-
емлющую красоту и порядок целого (Вселенной), то им придется выйти 
за рамки любой попросту данной последовательности или серии проис-
ходящего. Этим может объясниться, почему они, похоже, не столько тер-
заются тем, что их открытия послужили изобретению самых смертонос-
ных устройств, сколько переживают из-за крушения всех своих самых ле-
леемых идеалов законосообразности и необходимости. Эти идеалы были 
утрачены, когда ученые обнаружили, что нет неделимой материи, никако-
го a-tomos, что мы живем в расширяющейся, неограниченной Вселенной 
и что случайность, похоже, главенствует везде, где эта “истинная реаль-
ность”, физический мир, полностью выходит за пределы области, доступ-
ной человеческим чувствам или любым приборам, которыми нивелирова-
лась их неотесанность» [1, c. 395, 400–401]. 

Обособление приватного плана тоже не пошло на пользу человеку. 
Когда последний проигнорировал естественный план, реализуя в позна-
нии действительности только свои желания, полученная в результате ре-
альность уподобилась содержанию его сознания без всякой коррекции со 
стороны опыта. Уже И. Кант объяснял подобным обособлением антино-
мии разума, вылетающего на крыльях воображения за пределы возможно-
го опыта. Но я приведу другой пример – одно юношеское воспоминание 
Карла Юнга.

«Мир прекрасен и церковь прекрасна, – рассказывает Юнг в своей по-
следней книге, – и Бог, который создал все это, сидит далеко-далеко в го-
лубом небе на золотом троне и... Здесь мысли мои оборвались и я по-
чувствовал удушье. Я оцепенел и помнил только одно: Сейчас не думать! 
Наступает что-то ужасное. 

(Через три дня и двух бессонных ночей Юнг все же решил додумать начатую 
мысль. – В. Р.). 

Я собрал всю свою храбрость, как если бы вдруг решился немедленно 
прыгнуть в адское пламя, и дал мысли возможность появиться. Я увидел 
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перед собой кафедральный собор, голубое небо. Бог сидит на своем золо-
том троне, высоко над миром – и из-под трона кусок кала падает на свер-
кающую новую крышу собора, пробивает ее, все рушится, стены собора 
разламываются на куски.

Вот оно что! Я почувствовал несказанное облегчение. Вместо ожидае-
мого проклятия благодать снизошла на меня, а с нею невыразимое блажен-
ство, которого я никогда не знал... Я понял многое, чего не понимал рань-
ше, я понял то, чего так и не понял мой отец, – волю Бога... Отец принял 
библейские заповеди как путеводитель, он верил в Бога, как предписывала 
Библия и как его учил его отец. Но он не знал живого Бога, который сто-
ит, свободный и всемогущий, стоит над Библией и над Церковью, кото-
рый призывает людей стать столь же свободными. Бог, ради исполнения 
Своей Воли, может заставить отца оставить все его взгляды и убеждения. 
Испытывая человеческую храбрость, Бог заставляет отказываться от тради-
ций, сколь бы священными они ни были» [15, с. 46, 50]. 

Почему Юнг увидел Бога-революционера, разрушающего непотреб-
ным образом церковь? А потому, что у него в этот период был конфликт 
с отцом (потомственным пастором) и церковью, и Юнг хотел разорвать с 
ними отношения, что он и сделал после истории с посетившей его фан-
тазией (как я показываю, это был сон наяву [11, с. 371–372]). «В этой рели-
гии, – пишет он, – я больше не находил Бога. Я знал, что больше никогда 
не смогу принимать участие в этой церемонии. Церковь – это такое место, 
куда я больше не пойду. Там все мертво, там нет жизни. Меня охватила жа-
лость к отцу. Я осознал весь трагизм его профессии и жизни. Он боролся 
со смертью, существование которой не мог признать. Между ним и мной 
открылась пропасть, она была безгранична, и я не видел возможность ког-
да-либо преодолеть ее» [15, с. 64].

Формы осознания и изучения естественного 
и приватного планов

Ясно, конструкции Юнга не были детерминированы религиозным 
опытом, Бог не поразил его молнией за кощунство, и многообещающий 
юноша смог построить реальность, ничего общего не имевшую с христи-
анской. И не являются ли подобные приватные построения (идеи и мен-
тальные проекты), не учитывающие естественные процессы и ограниче-
ния, источниками многих современных проблем и коллизий? Равенство 
всех людей, социальная справедливость, власть над людьми, бессмертие, 
покорение природы и космоса и прочее, предполагающие, как выразил-
ся Мартин Хайдеггер в статье о технике, абсолютное воление и отсутствие 
сопротивления материала. Похоже, что концепция Платона не только 
учитывала, как выше отмечалось, естественные процессы, но и игнориро-
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вала их. Предлагая, например, философам обратиться к небу, откуда они 
должны были взять идею идеального государства, Платон опирается не на со-
циальный опыт, а на собственное сознание, т. е. идеи Платона можно от-
нести к приватному плану его личности. 

С этим, в частности, был не согласен Аристотель. «Но если бы 
даже, – пишет он в “Политике”, – кто-нибудь установил умеренную соб-
ственность для всех, пользы от этого не было бы никакой, потому что 
скорее уж следует уравнивать человеческие вожделения, а не собствен-
ность. А это возможно достигнуть лишь в том случае, когда граждане бу-
дут надлежащим образом воспитаны посредством закона. Лучше всего 
безусловное понятие гражданина может быть определено через участие 
в суде и власти. …Ведь нужно признать одно из двух: либо граждане, 
участвующие в государственном общении, не граждане, либо они долж-
ны все быть причастны к общей пользе. Государственным благом яв-
ляется справедливость, то есть то, что служит общей пользе. По обще-
му представлению, справедливость есть некое равенство, а такое равно-
мерно правильное имеет в виду выгоду всего государства и общее благо 
граждан» [2, с. 420, 445, 471].

Стагирит в оппозиции к Платону предлагает опираться не на при-
ватную картину собственного сознания, а на природу явления (то, что про-
исходит «по природе»), и с этого периода вводится и начинает разра-
батываться естественный план. При этом только в Новое время выяс-
нилось, что если речь идет о «первой природе» (науках о природе), 
то для получения знаний и схем, позволяющих рассчитывать и прогно-
зировать, необходимы математические модели и эксперимент галиле-
евского типа. Для «наук о духе» нужны другие знания и схемы (обеспе-
чивающие, по В. Дильтею, «понимание, переживание и выражение»): 
не математика и эксперимент, а схемы и приватный и социальный опыт. 
Получается, что именно науки о духе (гуманитарные) позволяют полу-
чать знания о приватном плане. 

Для третьего типа наук модерна, социальных и общественных, как по-
казывает В. Г. Федотова, характерно сочетание естественно-научных и гу-
манитарных методологических программ. «Требование понятности, до-
ступности для обсуждения заменяется другим – уметь раскрыть социаль-
ные механизмы, дать возможность их использовать, осуществить не толь-
ко регулятивно-консультативную, но и познавательно-преобразующую, 
даже технологическую функцию <…>. 

Речь идет о взаимодействии социальных и гуманитарных наук, то есть 
об одновременной работе двух программ. Одна анализирует цели и цен-
ности субъекта, другая выявляет закономерности, которые могли бы при-
вести к достижению этих целей. …Попытка строить третью, “интегриру-
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ющую”, неверна хотя бы потому, что обе программы имеют разнонаправ-
ленные векторы, взаимоотрицают друг друга» [14, с. 136, 139].

Построенные в соответствии с методологическими программами, 
естественный и приватный планы выглядят не как «взаимоотрицаю-
щие», а просто как разные. Но если речь идет о решении многих прак-
тических проблем, например о преодолении страха перед смертью или 
абсурдности понимания Вселенной, взрывающейся как граната, то эти 
планы, наоборот, дополняют друг друга, позволяя нам нормально жить. 
Конечно, печально, что жизнь отдельного человека обязательно кон-
чается, и не исключено, что когда-нибудь закончится жизнь планеты 
и Человечества. Но разве жизнь – это только биологический процесс? 
Нет, это несколько разных процессов: биологический, психологический, семи-
отический, социальный, духовный. Как биологические существа, мы конеч-
ны, а как семиотические и социальные – возможно, нет. Разве Платон 
или Пушкин не продолжают жить в культуре и оказывать на нас влия-
ние, и не только виртуальное, но и реальное? Понимая жизнь таким об-
разом, я признаю не только свою смерть, но и послесмертие (семиоти-
ческое, социальное, духовное). Причем именно за счет внесения смыс-
лов приватного плана.

Что следует из наших размышлений

По меньшей мере, два соображения: одно относится к представлению 
противостоящей нам реальности как объекту (ситуации), а другое – к более 
правильному отношению к ней.

Безусловно, Вселенная есть физический объект. Но не только. 
В книге «Образы и парадоксы Вселенной» я показываю, что это еще 
и объект гуманитарных и социальных наук, что может быть понято сле-
дующим образом. Вселенная – сверхсложный текст и месседж, которые 
нам еще предстоит понять, а также определенная форма жизни, есте-
ственно не биологической, природу которой опять же нужно понять 
и исследовать [12]. 

Намеченный подход, естественно, можно реализовать и относительно 
современной ситуации, сложившейся в нашей цивилизации. Пессимисти-
ческий взгляд отмечает неотвратимое нарастание глобальных кризисов, 
социальных конфликтов и войн, которые, вероятнее всего, приведут к ми-
ровой катастрофе и гибели нашей цивилизации. Иной – мы переживаем 
уже неоднократно переход от одной «большой культуры» к другой (в дан-
ном конкретном случае от модерна к «фьючекультуре»). Да, он более дра-
матичен, чем предыдущие, но желание жить, сохранившийся разум, связи 
людей друг с другом (сетевые и духовные), влияние космической жизни – 
все эти факторы возобладают над стихиями и естественными процессами. 
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Правда, мало только верить в этот второй сценарий, надо всеми силами 
стараться реализовать его. 

Более правильное отношение и к Вселенной, и к современной ситуа-
ции, и к нашей собственной жизни и смерти, на мой взгляд, предполагает, 
с одной стороны, признание естественных процессов, на которые мы 
повлиять не можем (но их, тем не менее, нужно учитывать), и замыслов 
(планов и проектов), созданных нами. Последние мы будем стараться ре-
ализовать, не просто наблюдая, что из этого получается, а корректируя 
исходные позиции и начала, продумывая все еще и еще раз. В том числе 
и наши представления об естественных процессах.  
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