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Аннотация
Статья посвящена философскому анализу трансформации социаль-

ных коммуникаций в условиях всеобщей цифровизации, под которой по-
нимается активная интеграция информационных технологий во все сферы 
жизни общества. Актуальность исследования обусловлена существенными 
изменениями, которые данный процесс вызывает в социальных отношени-
ях, структурах идентичности и самой природе межличностного взаимодей-
ствия. Настоящее исследование нацелено на выявление изменений в тради-
ционных социальных коммуникациях при переходе в их цифровые вари-
ации. А именно – как цифровые технологии изменили способы общения, 
включая как преимущества (скорость, возможность связи на расстоянии), 
так и недостатки (потеря невербальных сигналов, поверхностность, недо-
понимание). В качестве методологической основы исследования выбран 
сравнительный анализ, позволяющий выявить ключевые различия между 
традиционными и цифровыми коммуникативными практиками. В работе 
применяется трехуровневая стратегия, включающая теоретико-концепту-
альное, структурно-функциональное и критико-рефлексивное измерения, 
что обеспечивает глубину и комплексность подхода. В результате прове-
денного исследования выявлены характеристики современных цифровых 
коммуникативных практик, к которым относятся технологическая опосре-
дованность, симулятивность, глобальная связанность, асинхронность и ал-
горитмическая детерминация. Их особенностями являются гибридизация 
языка, клипизация содержания, множественность, что в совокупности по-
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рождает фундаментально амбивалентный характер социальных послед-
ствий. Ключевым теоретическим итогом выступает тезис о синергетиче-
ской взаимосвязи данных характеристик, образующих самоусиливающую-
ся систему. Именно эта системность объясняет устойчивость и парадок-
сальность новой коммуникативной реальности, где расширение возможно-
стей неотделимо от новых уязвимостей. Полученный результат позволил 
осмыслить эволюционные изменения социальных коммуникаций в усло-
виях активной цифровизации общества. В итоге исследование интерпре-
тирует данную трансформацию как переход от экзистенциальной комму-
никации-встречи к инструментальной коммуникации-операции. Таким об-
разом, исследование не только демонстрирует существенные изменения 
в социальных коммуникациях под влиянием цифровых технологий, но и 
выявляет насущную потребность в дальнейшем изучении социальных эф-
фектов и последствий данной трансформации, а также в разработке фило-
софско-антропологических оснований для сохранения подлинности диа-
лога в цифровой среде.

Ключевые слова: социальная коммуникация, цифровизация, транс-
формация, идентичность, виртуализация, алгоритмы, цифровые коммуни-
кативные практики.
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Abstract
The article is devoted to a philosophical analysis of  social communications 

transformation in the context of  universal digitalization, which means active in-
tegration of  information technologies into all spheres of  society. The relevance 
of  the research is due to the signifi cant changes that this process causes in so-
cial relations, identity structures, and the very nature of  interpersonal interaction. 
The present study aims to identify changes in traditional social communications 
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during the transition to their digital variations. Namely, how digital technologies 
have changed the ways of  communication, including both advantages (speed, 
the ability to communicate remotely) and disadvantages (loss of  non-verbal sig-
nals, superfi ciality, misunderstanding). A comparative analysis was chosen as the 
methodological basis of  the study, which makes it possible to identify key dif-
ferences between traditional and digital communication practices. The work uses 
a three-level strategy that includes theoretical-conceptual, structural-functional 
and critical-refl ective dimensions, which ensures the depth and complexity of  
the approach. As a result of  the research, the characteristics of  modern digital 
communication practices have been identifi ed, which include technological me-
diation, simulation, global connectivity, asynchrony, and algorithmic determina-
tion. Their features are the hybridization of  language, the clipization of  content, 
and multiplicity, which together generate a fundamentally ambivalent nature of  
social consequences. The key theoretical result is the thesis about the synergetic 
relationship of  these characteristics forming a self-reinforcing system. It is this 
consistency that explains the stability and paradoxical nature of  the new com-
municative reality, where empowerment is inseparable from new vulnerabilities. 
The obtained result allowed us to comprehend the evolutionary changes in so-
cial communications in the context of  active digitalization of  society. As a result, 
the study interprets this transformation as a transition from existential meet-
ing communication to instrumental operation communication. Conclusions. 
The study not only demonstrates signifi cant changes in social communications 
under the infl uence of  digital technologies, but also reveals the urgent need for 
further study of  the social effects and consequences of  this transformation, as 
well as the development of  philosophical and anthropological foundations for 
preserving the authenticity of  dialogue in the digital environment.

Keywords: social communication, digitalization, transformation, identity, 
virtualization, algorithms, digital communication practices.
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Введение

Современный этап развития общества характеризуется всеобщей циф-
ровой трансформацией, затрагивающей самые глубокие основы челове-
ческого существования и модифицирующей традиционные социальные 
структуры. Социальная коммуникация, исторически понимаемая как фун-
даментальное условие становления личности, конституирования соци-
альных связей и передачи культурных кодов, претерпевает сегодня ради-
кальные изменения, сравнимые по масштабу с антропологическим пере-
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воротом. В классических философских и социологических концепциях, 
от экзистенциализма до персонализма, коммуникация рассматривалась 
прежде всего как экзистенциальный акт, направленный на взаимопонима-
ние, самопознание и обретение подлинности в встрече с «Другим»1, что 
отражено в трудах таких исследователей, как Е.Г. Логинова, Е.Н. Гвоздева, 
Е.Н. Попов [13, 19]. Н.Л. Вигель и А.П. Иващенко утверждают, что ста-
новление и жизнедеятельность человека принципиально невозможны 
вне коммуникации и сложных связей с обществом [2, с. 137]. В современ-
ном контексте коммуникация редуцируется до уровня информационно-
инструментального обмена, тотально опосредованного сложными тех-
ническими системами и платформами, на что указывают В.С. Ерохин и 
Н.В. Ерохина [9]. Этот тектонический сдвиг порождает комплекс взаимос-
вязанных и острых проблем, которые находятся в фокусе внимания совре-
менных исследователей из различных областей знания.  Исследователями 
активно анализируются такие понятия, как «имитативная коммуникация» 
А.Н. Фортунатова [23], «алгоритмическое управление», структурирующее 
социальные взаимодействия в работах Т.С. Мартыненко и Д.Е. Добрин-
ской [16], и «сетевая идентичность», характеризующаяся неустойчивостью 
и множественностью, как ее определяет Н.М. Мамедова [15, с. 80–81]. Мно-
гообразие терминологического фокуса в области социальных коммуника-
ций демонстрирует, с одной стороны, значимый интерес со стороны ис-
следователей, а с другой – вне рамок научного сообщества остается осмыс-
ление особенностей цифровых коммуникативных практик. При этом, как 
утверждают авторы  – исследователи из Индонезии Л. Иба, З. Ларису, Ир-
ванто и Джоко (L. Iba, Z. Larisu, Irwanto, J. Joko), коммуникация в цифро-
вую эпоху становится критически важным фактором социальных измене-
ний, влияя не только на обмен информацией, но и на мировоззрение, цен-
ности и нормы общества [27]. Этот процесс является частью более широ-
кой цифровой трансформации, которая, по мнению Ф. Миринди и Д. Ми-
ринди (F.Mirindi, D.Mirindi), фундаментально изменяет социальные, эконо-
мические и культурные ландшафты, создавая принципиально новую среду 
для человеческого взаимодействия [29].

Постановка задачи

Проведенный в настоящем исследовании анализ материала показал ак-
туальность данного направления для современной науки. Философский 
анализ бытийных основ коммуникации и исторической типологии диа-
лога, проведенный в работах В.Н. Даренской и Т.В Лугуценко, посвящен 

1 В философии диалога (М. Бубер, Э. Левинас) «Другой» – это не просто иной человек, а 
самостоятельная, нередуцируемая к моему «Я» личность, встреча с которой является условием 
формирования собственного сознания, этики и подлинного человеческого общения.
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майевтическому, библейскому и релятивно-индивидуалистическому ти-
пам взаимодействия [5]. Однако философский подход часто оказывает-
ся в методологическом и понятийном разрыве с эмпирическими социо-
логическими исследованиями конкретных цифровых практик и их непо-
средственного влияния на личность, ее ценностные ориентации и соци-
альную зрелость. Именно эти аспекты (эмпирические исследования циф-
ровых практик) представлены в трудах А.С. Демиденко, Ю.В. Асочакова, 
Е.С. Богомягковой и Д.В. Иванова [6, 1]. В свою очередь, критический ана-
лиз процессов алгоритмизации, датификации2 и платформизации, рас-
крывающий механизмы формирования новых форм социального ранжи-
рования (Т.С. Мартыненко, Д.Е. Добринская и О.П. Шадиева [16, 8, 25]), 
лишь изредка и фрагментарно сопрягается с поиском позитивных реше-
ний, нормативных идеалов и философско-антропологическим измерени-
ем проблемы, обращенным к вопросу о том, что есть человек в условиях 
тотального технологического опосредования. 

В этом контексте особую значимость приобретает осмысление комму-
никации как экзистенциально-социального феномена в работах Е.Г. Ло-
гиновой и Е.Н. Гвоздевой [13], анализ соборности как свободного едине-
ния людей вокруг высших духовных ценностей, разработанный А.С. Гор-
буновым [3, с. 114], осмысление прагматической концепции истины как 
основы коммуникации в исследовании Е.В. Григоренко [4, с. 209], а также 
изучение онтологических оснований коммуникативных процессов в тру-
дах Е.А. Тунды, В.А. Тунды и Д.В. Косенко [22, 11]. Также представляет 
интерес изучение знаковых функций вещей в социальной коммуникации, 
представленное в работе Я.Ю. Ленсу, где семиотика рассматривается как 
средство невербальной коммуникации между человеком и предметом [12]. 
Таким образом, научная новизна исследования заключается в продуктив-
ном синтезе глубинной философской рефлексии и актуальных данных 
социогуманитарных наук. Целью выступает сравнительный анализ транс-
формации социальных коммуникаций в цифровую эпоху, а также выяв-
ление ключевых характеристик и особенностей этого процесса, ранее не 
получавших комплексного рассмотрения в рамках единого методологиче-
ского подхода.

Методика и методология исследования

Методологическую основу исследования составляет системный срав-
нительный анализ, направленный на выявление сущностных трансформа-
ций социальных коммуникаций в условиях цифровизации. Исследование 

2 Датафикация – превращение различных аспектов жизни, социальных процессов и че-
ловеческого поведения в количественные данные, пригодные для отслеживания, анализа и 
последующей алгоритмической обработки.
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опирается на интегративный подход, сочетающий философскую рефлек-
сию с социогуманитарным знанием. В работе применяется многоуровне-
вая методологическая стратегия, включающая три взаимосвязанных уров-
ня анализа. Теоретико-концептуальный уровень предполагает диалектическое 
сопоставление классических парадигм экзистенциальной философии и 
персонализма с современными системно-коммуникативными и сетевыми 
подходами. Структурно-функциональный уровень ориентирован на сравни-
тельное исследование трансформации ключевых элементов коммуника-
тивного акта – от непосредственного взаимодействия к технологическо-
му опосредованию, от стабильной идентичности к сетевой, от вербально-
логических форм к гибридным клиповым форматам. Критико-рефлексивный 
уровень нацелен на анализ латентных социальных последствий цифровой 
трансформации, включая механизмы алгоритмического управления, но-
вые формы социального неравенства и парадоксы цифровой коммуника-
ции. Сравнительный метод применяется как сквозной методический прин-
цип, обеспечивающий сопоставление традиционных и цифровых комму-
никативных практик. Особое значение в исследовании придается принци-
пу междисциплинарности, позволяющему интегрировать философскую, 
социологическую и культурологическую перспективы изучения коммуни-
кации. Применение комплементарных методологических подходов обе-
спечивает рассмотрение цифровой трансформации социальных комму-
никаций как многогранного явления. 

Основная часть

Теоретико-концептуальный уровень анализа раскрывается через диалектиче-
ское противостояние и взаимодополнение двух ключевых парадигм. С од-
ной стороны, это экзистенциально-персоналистская традиция, представлен-
ная концепцией подлинной коммуникации Карла Ясперса в исследовании 
Е.Г. Логиновой и Е.Н. Гвоздевой [13, с. 132], а также моделью субъект-субъ-
ектных отношений «Я – Т ы» М. Бубера и Л. Файербаха, которую исследо-
вал Е.Н. Попов [19]. Последняя рассматривается в качестве базовой систе-
мы координат для понимания онтологического измерения – коммуникации. 
Данная традиция исходит из понимания коммуникации как осмысленного 
социального действия, направленного на «Другого». Е.А. Погонина подчер-
кивает, что именно субъективный смысл и мотив, вкладываемый действую-
щим «Я», составляют сущность такого действия [18, с. 159]. Этой традиции 
противопоставляются современные теоретические конструкции, в частно-
сти системно-коммуникативный подход Н. Лумана, что отражается в трудах 
А.В. Деникиной, З.Д. Деникина и Н.М. Мамедовой [7, 14], а также теория се-
тевого общества М. Кастельса в исследовании Е.Ю. Шавардовой [24]. Тео-
ретическое осмысление коммуникативных практик предлагает и Т.В. Сери-
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щева, определяющая их как комплекс сложившихся общепринятых комму-
никативных действий и принципов, организующих жизнедеятельность ин-
дивидов на основе общих норм и правил поведения [20].

Структурно-функциональный уровень анализа предполагает сравнительное 
исследование ключевых элементов коммуникативного акта. Технологи-
ческая опосредованность становится фундаментальной характеристикой, 
определяющей природу социального взаимодействия. Интернет перерос 
рамки средства массовой информации и стал идеей всеобъемлющей куль-
туры, а коммуникативные практики превратились в средство конструиро-
вания новой социальности, формируя «культуру реальной виртуальности». 
Противопоставление непосредственного взаимодействия технологически 
опосредованной коммуникации, исследованное А.С. Демиденко, раскры-
вает изменение непосредственного взаимодействия «лицом к лицу» [6]. 
Трансформация идентичности проявляется в переходе к множествен-
ной сетевой идентичности, которую Н.М. Мамедова определяет как ис-
кусственный процесс, лишенный биографии и корней [15, с. 80]. Данный 
процесс получает глубокое теоретическое осмысление в системной тео-
рии. Н.Л. Вигель и А.П. Иващенко, раскрывая лумановское понимание 
смысла и идентичности, приходят к следующему выводу: в этой парадиг-
ме идентичность утрачивает субстанциональность и превращается в ре-
курсивный результат обработки информации, порождаемый случайными 
операциями [2, с. 139], что полностью соответствует наблюдаемой сегодня 
неустойчивости и гибкости «Я» в цифровом пространстве. Эволюция язы-
ковых форм проявляется в возникновении гибридных жанров, где адап-
тация к цифровой среде происходит через активное использование код-
миксинга3 и эмотиконов4. Данный процесс, подробно изученный в иссле-
довании под руководством Д.И. Пирдауса (D.I. Pirdaus) [30], демонстри-
рует качественную транформацию лингвистических структур в сетевом 
пространстве. Доминирование «бедных образов» способствует формиро-
ванию клипового мышления, где «видеть» не означает «понимать», как от-
мечает Н.В. Струтинская [21, с. 126–128]. 

На критико-рефлексивном уровне выявляется амбивалентность социальных 
последствий цифровой трансформации, где потенциал развития нераз-
рывно связан с системными рисками. Алгоритмическая детерминация соз-
дает новые механизмы управления – алгоритмы становятся «риторически-
ми акторами» [17, 28] и устанавливают «алгоритмическое управление» как 

3 Код-миксинг (смешение кодов) – в лингвистике и семиотике означает одновременное 
использование элементов разных языков или знаковых систем (например, русский текст с ан-
глийскими вкраплениями, сленгом и эмотиконами) в одном высказывании.

4 Эмотикон (от англ. emotion + icon) – пиктограмма, изображающая эмоцию или поня-
тие, используемая в цифровом общении для передачи невербальных компонентов сообщения 
(тона, настроения, отношения).
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властную практику, при которой программные коды и фильтры платформ 
незримо определяют видимость контента, формируют повестку дня и 
фактически диктуют правила социального взаимодействия, манипулируя 
поведением пользователей. Возникают новые формы неравенства: «циф-
ровой разрыв второго рода», следуя Ю.В. Асочакову, Е.С. Богомягковой, 
Д.В. Иванову [1], и «алгоритмический разрыв», упоминаемый Т.С. Марты-
ненко, Д.Е. Добринской [16, с. 175], где доступ к ресурсам определяется уров-
нем цифровой активности. Этот структурный аспект неравенства дополня-
ется проблемой доступности. Как справедливо отмечают авторы-исследо-
ватели из Индонезии Л. Иба, З. Ларису, Ирванто и Джоко (L. Iba, Z. Larisu, 
Irwanto, J. Joko), несмотря на большой потенциал цифровой коммуникации 
в продвижении социальных изменений, цифровой разрыв, характеризую-
щийся неравным доступом к технологиям, остается серьезным вызовом, мар-
гинализируя целые группы и препятствуя их участию в социальных преоб-
разованиях [27]. При этом возможности глобальной связанности соседству-
ют с рисками деперсонализации, как отмечают В.Н. Даренская и Т.В. Лугу-
ненко [5], и инфантилизации, следуя А.С. Демиденко [6]. 

Профессор Н.С. Амбхор (N.S. Ambhore) в своем исследовании влияния 
цифровой коммуникации на межличностные отношения выявляет фун-
даментальную причину этих рисков: цифровая коммуникация миними-
зирует или трансформирует ключевые невербальные компоненты обще-
ния (тон, жесты), что ведет к эмоциональной обедненности контакта, его 
поверхностности и повышает риск недопонимания [26]. Прагматическая 
концепция истины Е.В. Григоренко [4] и принцип соборности А.С. Гор-
бунова [3] предлагают нормативные основания для преодоления этих про-
тиворечий. Следует подчеркнуть, что семиотика вещей Я.Ю. Ленсу [12] 
раскрывает механизмы статусной коммуникации в цифровую эпоху, тог-
да как исследование социального бессознательного О.А. Кармадонова и 
Р.Г. Ардашева [10] вскрывает нейробиологические основы формирования 
сообществ и консолидации. Проведенный трехуровневый анализ демон-
стрирует, что цифровая трансформация коммуникации носит тотальный 
характер, реконфигурируя ее от теоретических оснований до повседнев-
ных практик и латентных социальных последствий. Выявленные противо-
речия и амбивалентности создают концептуальный каркас для синтеза ре-
зультатов в целостную картину трансформации.

Результаты

В результате сравнительного анализа трансформации социальных 
коммуникаций в условиях цифровизации выявлены ключевые характери-
стики современных цифровых коммуникативных практик. Первая из них, 
технологическая опосредованность, фиксируется В.С. Ерохиным и Н.В. Ерохи-
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ной, которые сводят современную коммуникацию к информационно-ин-
струментальному обслуживанию повседневной жизни, где техническая и 
технологическая возможность взаимодействия выходит на первый план, 
замещая субъектные характеристики его участников. Изменение коммуни-
кации как совокупности технических средств, по мысли исследователей, 
напрямую трансформирует принципы социальной организации и осно-
вания социального бытия человека [9, с. 503]. Цифровые технологии не 
просто облегчают обмен информацией, но радикально перестраивают 
структуру взаимодействия, делая его зависимым от платформ и алгорит-
мов, что приводит к потере непосредственности взаимодействия лицом к 
лицу и формированию виртуального человека как нового антропологиче-
ского типа.

Вторая характеристика – симулятивность – проявляется как «имитатив-
ная коммуникация» (А.Н. Фортунатов [23]), где технический алгоритм под-
меняет выстраданный человеческий опыт. Это приводит к тому, что ком-
муникация утрачивает аутентичность, превращаясь в набор заранее задан-
ных сценариев взаимодействия, что блокирует полноценную саморефлек-
сию личности.

Глобальная связанность – третья характеристика, описывается  в работах 
Ф.Миринди и Д. Миринди (F. Mirindi, D. Mirindi), как преодоление геогра-
фических и культурных границ через социальные медиаплатформы, при-
ложения для обмена сообщениями и инструменты видеоконференций, что 
способствует глобальной связности, однако эта связанность амбивалентна, 
поскольку демократизирует доступ к информации и взаимодействию, но 
одновременно несет риск культурной гомогенизации и эрозии локальных 
традиций, усиливая неравенство в виде цифрового разрыва [29]. 

Асинхронность – четвертая характеристика. Следуя Н.С. Амбхору 
(N.S. Ambhore), она облегчает лучший доступ, своевременное взаимодей-
ствие и поддержание отношений на расстоянии, но одновременно пред-
ставляет вызов в виде сокращения физического взаимодействия, позволяя 
гибко управлять временем обмена информации, например, через мессен-
джеры, но снижая эмоциональную глубину и поощряя поверхностные свя-
зи с повышенным риском недопонимания [26]. 

Пятая характеристика – алгоритмическая детерминация.  Авторы Р. Ибра-
гим и Н. Лианингсих (R. Ibrahim, N. Lianingsih) трактуют ее как роль ал-
горитмов в качестве риторических акторов, влияющих на то, как констру-
ируются и распространяются нарративы, где алгоритмы больше не явля-
ются нейтральными инструментами [28], что детерминирует видимость и 
вовлеченность контента, создавая идеологическую инфраструктуру плат-
форм, которая манипулирует поведением пользователей и усиливает со-
циальное неравенство через алгоритмический разрыв [16]. 



Идеи и идеалы  2026 • Том 18 • № 2, часть 1                   171

М.А. Лукичев, В.В. Вихман. Цифровые коммуникативные практики  ИДЕИ  И  ИДЕАЛЫ

Наряду с выявленными характеристиками, важное значение имеют 
особенности цифровых коммуникативных практик, вытекающие из про-
веденного анализа. Первая из них – гибридизация языка, которую Д.И. Пир-
даус (D.I.Pirdaus) отмечает как трансформацию языка в цифровой комму-
никации через код-миксинг, эмотиконы и мультимодальность, представля-
ющую собой упрощение форм и значительное усложнение с диверсифи-
кацией [30], что адаптирует язык к цифровой среде, делая общение более 
выразительным визуально, но одновременно фрагментированным и менее 
формализованным.

Следующей особенностью является клипизация содержания, которое кри-
тикуется О.П. Шадиевой за информационную интоксикацию и формиро-
вание одномерного клипового мышления [25], приводя к преобладанию 
коротких визуальных фрагментов. Содержание в них упрощается, а глубо-
кое понимание воспринимающего заменяется его поверхностным воспри-
ятием, что отражает доминирование бедных образов, как анализировала 
Н.В. Струтинская [21, с. 128]. 

Множественность идентичностей, третья особенность, по мнению Н.М. Ма-
медовой, формируется в результате переноса социальных практик в вирту-
альную реальность, где идентичность все в большей степени определяется 
не традицией, а символическими системами и принадлежностью к вирту-
альным сообществам [15, с. 80]. Н.Л. Вигель и А.П. Иващенко добавляют, 
что в лумановской парадигме идентичность теряет существование и пре-
вращается в результат переработки информации [2], позволяя индивидам 
конструировать в сетях множественные «Я», но усиливая неустойчивость и 
кризис самоидентификации.

Главный вывод исследования состоит в том, что данные характери-
стики и особенности не существуют изолированно, а образуют само-
усиливающиеся системные связи. Технологическая опосредованность 
создает среду для алгоритмической детерминации, которая, в свою оче-
редь, структурирует потоки информации в сторону клипизации контен-
та. Клипизированное, гибридное по языку содержание становится иде-
альной средой для симулятивной коммуникации, поощряя создание мно-
жественных, ситуативных идентичностей, а не целостного «Я». Эта мно-
жественность, в свою очередь, увеличивает зависимость от технологи-
ческих платформ как арбитров социального признания, замыкая цикл 
и усиливая изначальную опосредованность. Таким образом, цифровая 
коммуникация предстает не как набор отдельных черт, а как целостная 
система с внутренней логикой развития, где один элемент закономерно 
порождает и укрепляет другой.

Системное взаимодействие выявленных характеристик и особенно-
стей порождает фундаментальную амбивалентность социальных послед-
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ствий, где каждый прогрессивный элемент одновременно содержит по-
тенциальные риски. Это проявляется в диалектическом единстве возмож-
ностей и угроз: глобальная связанность сочетается с рисками деперсо-
нализации [5], алгоритмическая персонализация – с механизмами мани-
пуляции [16], а расширение самовыражения – с угрозой дезинтеграции 
личности [15].

Полученные результаты позволяют осмыслить эволюционные из-
менения социальных коммуникаций как глубинный антропологический 
сдвиг: переход от коммуникации как «встречи», направленной на взаи-
мопонимание и рискованное признание «Другого», к коммуникации как 
«операции» в самореферентной системе, где на первый план выходит 
эффективность передачи сигнала, управление впечатлением и алгорит-
мическая релевантность. Этот переход от экзистенциально-подлинных 
форм к инструментально-имитативным практикам актуализирует поиск 
нормативных стратегий сохранения человеческой подлинности в циф-
ровую эпоху.

Заключение

Проведенное исследование позволяет утверждать, что цифровизация 
вызывает глубинные изменения в структуре социальных коммуникаций. 
Традиционные практики, основанные на непосредственном диалоге, транс-
формируются в комплекс опосредованных технологиями практик, которые 
характеризуются симулятивностью, глобальной связанностью, асинхронно-
стью и алгоритмической детерминацией. Эти характеристики порождают 
специфические особенности цифровой среды: гибридизацию языка, кли-
пизацию содержания и множественность сетевых идентичностей. 

Важнейшим выводом является демонстрация системного характера 
данной трансформации. Выявленные элементы находятся в синергетиче-
ской взаимосвязи, образуя целостный механизм: технологическое опосре-
дование обеспечивает условия для алгоритмического управления потока-
ми информации, что ведет к доминированию клиповых форматов и симу-
лятивных моделей взаимодействия, воспроизводящих неустойчивые иден-
тичности. Эта взаимосвязь объясняет амбивалентность цифровой комму-
никации, где расширение возможностей сосуществует с рисками деперсо-
нализации и фрагментации сознания.

Таким образом, можно констатировать переход от коммуникации как 
диалогической встречи к коммуникации как технологической операции. 
Исследование актуализирует необходимость разработки философско-ан-
тропологических оснований и этических стратегий для сохранения под-
линности человеческого взаимодействия в условиях цифрового опосре-
дования.
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